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S. str. sensu stricto = in Bezug auf die biologische Taxonomie, wenn unterschiedliche
Auffassungen bestehen: im engeren Sinne
CEF Mafnahme zur kontinuierlichen Sicherung der 6kologischen Funktionen (Conti-
nuous Ecological Functionality)
FCS Mafinahme zur Sicherung eines guinstigen Erhaltungszustandes (Favourable Con-

servation Status)

Angeflihrte Verordnungen und Richtlinien

BArtSchv

BayKompV

GEMBEK

338/97

FFH-RL

VS-RL

RAS-LP 4

RiStWag
RLBP

RUVS
RLS-90

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten - Bundesarten-
schutzverordnung (Verordnung zur Neufassung vom 16.2.2005)

Verordnung Uber die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft (Baye-
rische Kompensationsverordnung, verdffentlicht 14. August 2013; GVBI Nr. 15,
Seite 517 ff.)

Gem. Bekanntmachung der StMI, StMWVT, StMELF, StMAS u. StMLU, Schutz
des Europaischen Netzes ,Natura 2000“ vom 04.08.2000

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz
von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des
Handels, zuletzt gedndert durch die Verordnung (EG Nr. 1332/2005 vom 09.8.2005

Richtlinie 92/43/EWG des Rates der Européaischen Gemeinschaften vom
21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume und der wildlebenden Tie-
re und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie)

Richtlinie 79/409/EWG  EU-Vogelschutz-Richtlinie

Richtlinien fur die Anlage von StraRen; Teil Landschaftspflege; Abschnitt 4: Schutz
von Baumen, Vegetationsbestédnden und Tieren bei Baumaflinahmen, 1999

Richtlinien fir bautechnische MalRnahmen an Stral3en in Wasserschutzgebieten

Richtlinie fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im Stral3enbau, Ausgabe
2011

Richtlinien fur die Erstellung von Umweltvertraglichkeitsstudien im Straenbau
Richtlinien fur den Larmschutz an StralRen — RLS-90. AlIMBI. 2006 S. 207 913-I
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0 Zusammenfassung

Zu 1. Geplantes Vorhaben und Untersuchungsrahmen

Kurzbeschreibung des Vorhabens

Gegenstand des Vorhabens ist die von der Stadt Neuburg a. d. Donau geplante Entlastung des
innerstadtischen Verkehrs durch den Bau einer neuen Ortsumfahrung mit Errichtung einer 2.
Donaubriicke. Nach aktuellem Planungstand werden 8 Trassenvarianten bzw. Planfélle (PF) im
Rahmen der Vorplanung mit umweltfachlicher Variantenuntersuchung betrachtet. Die Planfalle |
bis IV verlaufen im Osten Neuburgs und verbinden die B16 sudlich der Donau mit der St 2214
bzw. der Ingolstadter Stral3e ndrdlich der Donau. Die Planfélle V bis VIII im Westen Neuburgs
verbinden die B16 sudlich der Donau mit der St 2214 nordlich der Donau (Monheimer Stral3e
bzw. Ingolstadter Straf3e). Nach Auswertung der verkehrlichen Untersuchung wird der Planfall
IV nicht weiter ausgeplant und hier nicht weiter untersucht, da er das Planungsziel zur Entlas-
tung des Stadtzentrums von Neuburg nicht erfillt.

Gegenstand der Variantenuntersuchung

Die behordliche Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) dient der Ermittlung und Bewertung der
fur die Abwagung der Schutzgiter maf3geblichen vorhabenbedingten Umweltauswirkungen. Zur
Vorbereitung dieser behoérdlichen Entscheidung ist vom Vorhabentrager ein UVP-Bericht vorzu-
legen. Der inhaltliche Untersuchungsrahmen des UVP-Berichts (hier als umweltfachliche Vari-
antenuntersuchung erstellt) richtet sich nach Anlage 4 UVPG.

Gegenstand der umweltfachlichen Variantenuntersuchung sind nachfolgende Lésungsmdglich-
keiten (Varianten) einer Ortsumfahrung der Stadt Neuburg an der Donau mit neuer Donaubri-
cke, die das Ubergeordnete Planungsziel zur Entlastung des Stadtgebiets von Neuburg mit ei-
nem hohen innerstadtischen Verkehrsaufkommen und entsprechenden Belastungen durch den
StraBenverkehr erflllen.

Planfall | GrolRRe Osttangente
Planfall 1l Englischer Garten mit kleiner Osttangente
Planfall 11l Innerstadtischer Englischer Garten mit Grinauer StraRe und kleiner Osttangente

Planfall V Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Spielplatz Fasanenschiitt)
Planfall VI Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Mittellage)

Planfall VIl  Westtangente zwischen B 16 und St 2214 mit Verlangerung zur Ingolstadter
StralRe (Mittellage)

Planfall VIII  Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Brandlbad)

Untersuchungsrahmen/ Prifungsumfang

Der Prifungsumfang umfasst die Ermittlung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren
Auswirkungen des Vorhabens und bezieht sich auf die gesetzlichen Schutzgiter des UVPG

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
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2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,

4. kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

5. die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Der vorliegende UVP-Bericht (Bericht zur umweltfachlichen Variantenuntersuchung) bezieht
sich auf die erste Planungsstufe der Verkehrsplanung (Vorplanung mit Variantenuntersuchung).
Er berlcksichtigt neben den genannten Schutzgitern des UVPG weitere Kriterien. Insgesamt
sind die folgend genannten Kriterienblocke A bis E Gegenstand der umweltfachlichen Varian-
tenuntersuchung und dienen der vergleichenden Variantenbewertung.

A Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000

B Besonderer Artenschutz

C Nationaler Gebietsschutz

D Schutzguter der UVP

E Naturschutzrechtlicher und waldrechtlicher Kompensationsbedarf

Die Auswirkungen der Varianten auf gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Natura 2000-Gebiete
und besonders geschitzte Arten werden in gesonderten Fachbeitrdgen ermittelt und hier zu-
sammenfassend berilicksichtigt.

Methodik der Ermittlung und Bewertung von Umweltauswirkungen

Methodisch werden die Umweltauswirkungen durch die Verknupfung der Parameter ,Beein-
trachtigungsintensitat des Vorhabens® (Wirkstufe, bestimmt anhand der Wirkfaktoren des Vor-
habens) und der ,Eingriffsempfindlichkeit* bzw. Schutzwirdigkeit eines Schutzgutes (Wertstufe)
ermittelt. Als Ergebnis wird das Ausmalf3 der zu prognostizierenden Umweltauswirkung als so-
genannte ,Auswirkungsstufe ermittelt und in finf Stufen von sehr gering bis sehr hoch beein-
trachtigend bewertet. Als erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG wer-
den Auswirkungen der Stufen 3 (mittel), 4 (hoch) und 5 (sehr hoch) betrachtet.

Soweit ein umweltfachlicher Variantenvergleich anhand quantitativer Merkmale (wie Flachenin-
anspruchnahme, Wertigkeit betroffener Biotope, voraussichtlicher Kompensationsbedarf) erfol-
gen kann, werden die genannten Auswirkungsstufen 1 bis 5 anhand der Relation der jeweiligen
Merkmalsauspragung zwischen den Planféllen bestimmit.

Wirkfaktoren des Vorhabens

Beziglich der geplanten MaRnahmen und hinsichtlich der potenziell betroffenen Schutzgiter
werden baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren betrachtet. MalRRgeb-
liche Wirkfaktoren des Vorhabens sind in erster Linie bau- und anlagebedingte Flacheninan-
spruchnahmen, Zerschneidungs- und Immissionswirkungen.
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Zu 2. Beschreibung der Umwelt im Wirkbereich des Vorhabens

Bedeutende Schutzgutauspragungen im Untersuchungsgebiet

Hinsichtlich des Schutzgutes Mensch ist der innerstadtische Raum und die Umgebung, beson-
ders in Verbindung mit der Donau und deren Auwaldern (Englischer Garten) mit vielen Freizeit
und Erholungsangeboten sehr bedeutend. Die innerstadtische Verkehrsbelastung ist wegen der
dort vorhandenen Donaubriicke hoch.

Die Auwalder mit der Donau und den Hangwaéldern des nérdlichen Donauufers sind sehr be-
deutend fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt. Diese Bereiche sind
grofteils auch als Natura 2000-Gebiete ausgewiesen.

Hinsichtlich der Schutzguter Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft ist der morpho-
logisch und bodenkundlich differenzierte Landschaftsraum um Neuburg mit groRen landwirt-
schaftlichen Nutzflachen und einigen Verkehrstrassen pragend. Es sind verschiedene Schutz-
gebiete und regionalplanerische Ausweisungen gegeben. Die Landschatft ist durch die vielfaltige
Geologie und Geomorphologie (Donaudurchbruch), vor allem durch die Donau mit den beglei-
tenden Auwaldern bestimmt. Die Stadt Neuburg mit Umgebung besitzt viele Kultur- und Boden-
denkmaler.

Entscheidungserhebliche Sachverhalte im Rahmen der Variantenuntersuchung

Als priméar entscheidungserheblich stellen sich neben der Verkehrsentlastungswirkung und Im-
missionswirkungen der Planfalle der geplanten Ortsumfahrung die grof3flachigen Natura 2000-
Gebiete um Neuburg, die Vorkommen speziell geschitzter Tiere, das Wasserschutzgebiet ,Am
Brand|“ westlich der Stadt, das flachenhafte Baudenkmal ,Englischer Garten® im Osten, diverse
regionalplanerische und waldrechtliche Ausweisungen und die sowohl im Westen als auch im
Osten vorhandenen Freizeit- und Erholungseinrichtungen dar.

Zu 3. Ausschluss, Verminderung und Ausgleich erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen

Die aus Sicht der Umweltvertraglichkeit wichtigsten Vermeidungsaspekte im Zuge der Trassen-
findung betreffen die Vermeidung und Minderung der Eingriffe in Weichholz- und Hartholzau-
walder junger bis alter Auspragung entlang beider Donauufer, in Schluchtwald mittlerer bis alter
Auspragung entlang der nérdlichen Donauhangkante, in Gehdlz- und Waldbestande mit wert-
bestimmenden Altbaumen einschlieBlich der Bewaltigung artenschutzrechtlicher Konflikte
(streng geschiitzte Vogel, Eremit und Haselmaus), in Offenlandlebensrdume wie Magere Flach-
land-Mahwiesen und Kalkmagerrasen einschlie3lich der Bewaltigung eines artenschutzrechtli-
chen Konflikts mit der Zauneidechse und eine mdglichst landschaftsgerechte Einbindung der
neuen Donaubrticke.

Vermeidungsmalnahmen der Bauphase sind auf der Ebene der Variantenprifung noch nicht
sinnvoll anzuwenden und zu prifen. Mdglicher Kompensationsbedarf wird grob abgeschétzt.
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Zu 4. Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden erheblichen
Umweltauswirkungen

Die Ergebnisse der umweltfachlichen Variantenuntersuchung im Kapitel 4 sind fur die unter-
suchten Kriterienblocke A bis E anhand der Auswirkungsstufen 1 bis 5 in den folgenden Tabel-
len zusammengestellt.

Dabei sind die Auswirkungsstufe und die Erheblichkeit der Auswirkungen wie folgt definiert:

Auswirkungsstufen: Erheblichkeit

5 —sehr hoch erheblich

2 —hoch erheblich

3 — mittel erheblich

2 — gering nicht erheblich

1 — sehr gering nicht erheblich

—/0 nicht gegeben keine Auswirkungen

In der Bewertungsmatrix umweltfachliche Variantenprufung (vgl. Unterlage 19.1.3) werden die Kriterien -
/0 und 1 zum Kriterium 1 zusammen gefasst, um in der Tabelle eine 5-stufige Bewertungsmatrix einzuhal-
ten.

Wenn ein Kriterium eines Schutzguts mehrere Unterkriterien aufweist, wird die Auswirkungsstu-
fe des gesamten Schutzguts quantitativ aus den ermittelten Auswirkungsstufen der Unterkrite-
rien des Schutzguts berechnet. Hierzu werden die Auswirkungsstufen der Unterkriterien der
jeweiligen Planfalle addiert und durch die Anzahl der untersuchten Unterkriterien des jeweiligen
Schutzguts dividiert. Dabei ergeben sich Werte zwischen >0 und 5.

A Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000

Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblock A Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planfélle

Gebietsschutz Natura 2000

A1 Natura 2000 Vogelschutzgebiet - Fla- 2,00 5,00 4,00 0 0 0 0
chenkonflikt

A2 Natura 2000 Vogelschutzgebiet - Kon- 3,00 4,00 5,00 2,00 1,50 4,50 1,50
flikt EHZ Vogelarten

A3 Natura 2000 FFH-Gebiete - Flachen- 2,00 5,00 4,00 3,00 1,00 1,00 1,00
konflikt

A4 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt 1,00 0 0 0 0 0 0
EHZ LRT 6210

A5 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt 5,00 0 1,00 5,00 0 0 0
EHZ LRT 6510

A6 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt 0 5,00 1,00 0 1,00 1,00 1,00
EHZ LRT 91E0* prioritar

A7 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt 4,00 5,00 4,00 4,00 4,00 4,00 1,00
EHZ LRT 91F0
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A8 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt 2,00 5,00 0 0 0 0 0
EHZ LRT 9180* prioritar
A9 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt 0,5 4,00 5,00 0 0 0 0
EHZ Arten Eremit als prioritare Art

Gesamteinschatzung der Planfélle im Block A

Am Besten schneidet hier bezuglich des Gebietsschutzes Natura 2000 der Planfall VIl ab, der
lediglich unerhebliche Beeintrachtigungen (Stufe 1 sehr gering) fur den prioritiren FFH-
Lebensraumtyp 91EO* aufweist. An zweiter Stelle folgt der Planfall VI mit einer hohen (Stufe 4),
erheblichen Auswirkung auf den FFH-Lebensraumtyp 91F0. Am unginstigsten schneidet der
Planfall Il ab, da er 5 Konflikte mit der hdchsten Auswirkungsstufe 5 aufweist.

Mit Ausnahme von Planfall VIl weisen alle anderen Planfélle erhebliche Eingriffe in Erhaltungs-
ziele von Lebensraumen oder Arten der Natura 2000-Gebiete auf und sind damit unvertraglich.

B Besonderer Artenschutz

Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblock B Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planflle
Besonderer Artenschutz

B1 Biber 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00 2,00
B2 Haselmaus 0 0 0 5,00 0 0 0
B3 Fledermause 3,00 4,00 3,00 3,00 2,00 2,00 2,00
B4 Brutvogel 3,00 4,00 5,00 3,00 2,00 4,00 2,00
B5 Zug- und Rastvogel 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00
B6 Reptilien 4,00 4,00 4,00 5,00 0 0 0
B7 Amphibien 3,00 3,00 3,00 0 0 0 0
B8 Besonders geschiitzte Pflanzen - - - - - - -

Gesamteinschatzung der Planfélle im Block B

Bei der Betrachtung des besonderen Artenschutzes weisen die Planfélle VI und VIII die gerings-
ten nachteiligen Auswirkungen auf. FUr Zug- und Rastvogel wird die Auswirkungsstufe 3 mittel
vergeben, die allerdings auch bereits als erhebliche nachteilige Wirkung bewertet ist.

Am ungunstigsten sind hier die Planfalle I, Il und V zu werten, da diese mehrere erhebliche
Auswirkungen aufweisen (mind. 1x Stufe 5 oder mehrfach Stufe 4).
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C Nationaler Gebietsschutz

Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblock C Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planfélle

Nationaler Gebietsschutz

C1 Landschaftsschutzgebiete 2,00 2,00 5,00 4,00 1,00 1,00 1,00

C2 Gesetzlich geschiitzte Biotope 2,50 4,00 1,50 2,50 1,00 1,00 0,50

C3 Geschiitzte Waldgebiete und solche 1,00 5,00 4,50 1,50 0,50 0,50 0,50
mit besonderer Funktion

C4 Wasserwirtschaftliche Schutzgebiete 0 0 0 3,50 3,50 3,50 3,50
und Uberschwemmungsgebiete

C5 Umweltbezogene regionalplanerische 1,00 3,00 3,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Ausweisungen

Gesamteinschatzung der Planfélle im Block C

Beim nationalen Gebietsschutz schneidet der Planfall | am besten ab, wahrend die Planfalle
[l und V die starksten Auswirkungen aufweisen.

D Schutzguter der UVP

Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblock D Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planfélle

Schutzgiiter gemaR UVPG

D1 Menschen, insbesondere die mensch- 1,33 1,67 4,00 1,67 2,67 4,33 2,67
liche Gesundheit

D2 Tiere, Pflanzen und die biologische 3,00 4,67 5,00 3,33 2,67 3,33 2,67
Vielfalt

D3 Flache 5,00 5,00 4,50 3,00 3,00 5,00 3,00
D4 Boden 5,00 5,00 5,00 3,00 3,50 4,50 3,50
D5 Wasser (Grundwasser und Oberfla- 1,33 1,33 2,00 1,67 1,67 3,00 1,67
chengewasser)

D6 Luft (Luftqualitat) 2,00 2,50 3,00 3,50 3,50 3,00 3,50
D7 Klima (Gelandeklima, Frischluftbah- 2,00 4,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00
nen)

D8 Landschaft/ Stadtbild (und Erholung) 2,66 3,33 5,00 3,00 3,67 4,00 4,00

D9 Kulturelles Erbe (Denkmalschutz) 0,67 1,67 2,00 0,33 0,33 1,67 0,33

D10 Sonstige Sachgiiter 0 0 0 3,00 4,00 4,00 4,00
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Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblock D Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planfélle

Schutzgiiter gemaR UVPG

D11 Wechselwirkungen zwischen den - - - - - - -
Schutzgiitern

D12 Umweltbezogene Risiken durch - - - - - - -
Unfalle und Katastrophen

Gesamteinschatzung der Planfédlle im Block D

Bei den einzelnen Schutzgitern nach UVPG ergeben sich fur die Planfalle innerhalb der
Schutzguter sehr unterschiedliche Auswirkungen. Insgesamt schneiden hier die Planfélle VI und
VIII wieder am besten ab wahrend die Planfalle 1l und Il die meisten nachteiligen Auswirkungen
verzeichnen.

E. Naturschutzrechtlicher und waldrechtlicher Kompensationsbedarf

Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblock E Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planflle

Naturschutzrechtlicher und wald-
rechtlicher Kompensationsbedarf

E1 Naturschutzrechtliche Kompensati- 4,00 5,00 5,00 3,00 3,00 4,00 3,00
onsbedarf

E2 Wiederherstellbarkeit Biotope/ Mach- 1,00 4,00 5,00 1,00 0 0 0
barkeit und Aufwand

E3 Waldrechtlicher Kompensationsbedarf| 1,00 5,00 5,00 1,00 1,00 1,00 1,00

Gesamteinschatzung der Varianten im Block E

Aufgrund der geringen Eingriffe ist auch der Kompensationsbedarf bei den Planfallen VI und
VIII am geringsten. Den groRten Kompensationsbedarf haben die Planféalle 11 und Il mit ihrer
grofl3en Durchschneidung wertvoller Waldgebiete.

Umweltfachliche Gesamtbewertung der Planfélle
Zur abschlieBenden Bewertung der Planfélle anhand der quantitativ ermittelten Auswirkungsstu-
fen der untersuchten Unterkriterien wird ein Multikriterienverfahren angewendet.

Die gesamten Kriterienbewertungen der Blocke A bis E werden in der ,Bewertungsmatrix um-
weltfachliche Variantenprifung® in Unterlage 19.1.3 zusammenfassend in ihren Auswirkungs-
stufen 0 bis 5 dargestellt.

Fur jedes Kriterium wird in der letzten Spalte eine Gewichtung in % angesetzt, so dass alle Kri-
terien insgesamt 100% ergeben. Im vorliegenden Fall wird insbesondere der strenge Gebiets-
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und Artenschutz (strikte Rechtssetzung nach EU- und nationalem Recht) als Schwerpunkt stéar-
ker gewichtet, weil diesem in der Variantenfindung aus Umweltsicht eine besonders hohe Be-
deutung zukommt.

Fur jeden Planfall wird dann jedes Kriterium mit seiner jeweiligen Gewichtung multipliziert und in
der Bewertungszeile zu jedem Block und der Gesamtbewertung aufsummiert. Die Kriterienblo-
cke A und B sowie D und E werden dabei in ihrer Bewertung zusammengefasst.

Ein relativ hoher Ergebniswert kennzeichnet eine relativ hohe Konfliktintensitat/ Umweltrelevanz
wahrend relativ geringe Ergebniswerte sowohl bei den Haupt- und Unterkriterien als auch im
Gesamtergebnis der Variantenbewertung eine relativ geringe Konfliktintensitat bzw. Umweltre-
levanz wiederspiegeln.

Die Ergebnisse aus der Bewertungsmatrix umweltfachliche Variantenprifung aus Unterlage
19.1.3 werden in der nachfolgenden Tabelle zusammenfassend dargestellit.

Tab. 0: Umweltfachliche Gesamtbewertung der Planfélle gemaf der Bewertungs-
matrix umweltfachliche Variantenpriufung im Anhang

Vorplanung mit Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Stadt Neuburg an der Donau

Kriterienblocke A bis E Stufen der Konfliktintensitat
EEEEEENA KNS
A Gebietsschutz Natura 2000 1,92 2,82 246 1,51 0,85 1,28 0,46
B Besonderer Artenschutz 2,60 2,90 2,90 2,80 1,25 1,55 1,25
C Nationaler Gebietsschutz 1,20 2,50 2,50 3,20 2,20 2,20 2,10
D Schutzguter der UVP 2,17 2,54 3,17 2,17 2,42 3,33 2,46
E Kompensationsbedarf 2,29 4,71 5,00 1,86 1,57 2,00 1,57
Kriterienblocke A bis E gesamt 2,07 2,87 2,90 2,12 1,49 1,97 1,34
Rangfolge nach Gesamthewertung 4 6 7 5 2 3 1

Im Ergebnis der umweltfachlichen Variantenuntersuchung stellt sich der Planfall VIII dicht ge-
folgt von Planfall VI als der relativ umweltvertraglichste dar. Beide Planfalle liegen bedingt durch
ihre raumliche Nahe und den auf Teilstrecken identischen Trassenverlauf in einer ahnlichen
GroRRenordnung der umweltfachlichen Konfliktintensitat.

Die starksten nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt und die héchste Unvertraglichkeit mit
dem FFH-Recht weisen die Planfélle Il und Il auf.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten sind mit dem
Vorhaben durch die gesamten Planfélle | bis VII verbunden. Einzig fur Planfall VIII ist eine Ver-
traglichkeit im Sinne des § 34 BNatSchG fiur das FFH-Gebiet 7232-301 ,Donau mit Jurahéngen
zwischen Leitheim und Neuburg“ gegeben.
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Vergleicht man nun die im Osten und Westen liegenden Planfalle untereinander, so ergibt sich
folgendes Bild:

Unter den 6stlichen Planféallen der Ortsumfahrung Neuburg ist der Planfall | eindeutig der ver-
traglichste Planfall. In seiner umweltfachlichen Konfliktintensitéat liegt er insgesamt auf Rang 4
hinter den Planféallen VIII, VI und VII. Jedoch sind auch hier bei Planfall | erhebliche Beeintrach-
tigungen und eine Unvertraglichkeit im Sinne des § 34 BNatSchG fur das FFH-Gebiet DE7233-
372 “Donauauen mit Gerolfinger Eichenwald“ und fiir das Vogelschutzgebiet DE7231-471 “Do-
nauauen zwischen Lechmiindung und Ingolstadt‘ gegeben.

Unter den westlichen Planféllen schneidet Planfall VIII, dicht gefolgt von Planfall VI am Besten
ab. Planfall V hat etwas groRere Eingriffe in Auwald zur Folge und Planfall VII zerschneidet mit
sehr grof3er Lange verbleibende Freiflachen im Nordwesten von Neuburg. Beide Planfélle sind
daher als deutlich ungiinstiger zu werten.

Insgesamt liegen die Planfalle I, V und VII im mittleren Auswirkungsbereich beziiglich ihrer
Auswirkungen sehr dicht zusammen.

Das gute Abschneiden der Planféalle VI und VIII im Umweltbereich steht in Konkurrenz mit der
Einschatzung der Stadt Neuburg, dass der Planfall | dem Gbergeordneten Planungsziel zur Um-
fahrung der Siedlungsbereiche von Neuburg am ehesten gerecht wird, wohingegen die Planfal-
le VI und VIII wesentliche stadtnahe Verkehrstrassen (Monheimer Strafl3e und Ingolstadter Stra-
3e) einbeziehen und daher etwas unginstiger sind.

Zu 5. Im Vorfeld geprifte Vorhabenalternativen und zur Vorplanung gewéahlte
Lésungen, Nullldsung

Historie der Planungen und im Vorfeld geprifte Losungen

Neuburg a. d. Donau liegt an der Entwicklungsachse zum Donautal zwischen den Oberzentren
Neu-Ulm und Ingolstadt. In den Beilagen zum Raumordnungsplan fiir das Mittelbayerische Do-
naugebiet von 1965 sind bereits verschiedene mdgliche Umgehungstrassen flr das Stadtgebiet
von Neuburg an der Donau aufgegriffen worden.

Mdgliche Korridore zur Ortsumfahrung wurden bereits in einer Machbarkeitsstudie aus dem
Jahr 2000 ermittelt. Hierbei wurden insgesamt vier verschiedene Alternativen (Westtrasse,
Zentrumstrassen Ost und West und Osttrasse) zur Ortsumfahrung auf ihr Konfliktpotenzial hin
untersucht (siehe im Einzelnen Machbarkeitsstudie 2000).

Die aktuelle VU ab dem Jahr 2019 befindet sich hier somit bereits in einer fortgeschrittenen
Phase. Die hier gepruften 8 Planféalle wurden auf Grundlage der bereits nachhaltig untersuchten
Trassenkorridore (Machbarkeitsstudie/ VU 2000) entwickelt.

Zur Vorplanung gewahlte Lésungen

Fur die Variantenuntersuchung mit Vorplanung wurden insgesamt 7 Planféalle naher betrachtet,
welche sich am besten mit den Planungszielen verbinden lassen und da sie Elemente des
Denkmalschutzes sowie Elemente eines modernen und zeitgemalien Stral3enverkehrsnetzes
vereinen. Planfall IV wurde als potenzielle denkbare Losung nicht néher betrachtet, da die
Trassenfuhrung durch das Stadtzentrum von Neuburg fuhrt und nicht im Einklang mit den Pla-
nungszielen steht.
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Als Ergebnis der Variantenuntersuchung wurde das geplante Vorhaben in Abstimmung mit der
technischen Planung bereits im Rahmen der Vorplanung hinsichtlich einer Minimierung der Ein-
griffe in wertbestimmende Lebensraume und Habitate besonders bzw. streng geschiitzter Arten
optimiert. Die diesbezlglichen MalRgaben wurden mit den landschaftsangepassten Linienfih-
rungen der untersuchten Trassen soweit moglich bertcksichtigt.

Das Baudenkmal Englischer Garten (D-1-85-149-209) liegt im Bereich der 6stlichen Trassenva-
rianten. Die Erhaltung des Baudenkmals und die mdglichst gute landschaftliche Einbindung der
neuen Donaubricke wurde im Zuge der Vorplanung durch mehrfache Optimierung angestrebt.

Nulllésung/ Prognosenullfall

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens (Nullvariante) wirde es im Vergleich zur aktuellen Situa-
tion zu keinen wesentlichen Veranderungen im Stadtbild bzw. in der Umgebung/ im Donautal
kommen. Die von den Planfallen der Ortsumfahrung betroffenen Flachen (insbesondere Wald-
und landwirtschaftliche Flachen) wiirden weiter der aktuellen Nutzung bzw. einer kiinftigen Nut-
zungsentwicklung zur Verfigung stehen. Jedoch wirde die bestehende hohe innerstadtische
Verkehrsbelastung mit langen Staus im Bereich der Elisenbriicke und im innerstadtischen
Raum insbesondere zu den Hauptverkehrszeiten bestehen bleiben.

Zu 6. Methoden, Nachweise und Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der
Angaben

Die Methoden zur Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile sind jeweils zu den einzel-
nen Schutzgitern im Kapitel 2 erlautert. Nachweise im Sinne von Bestandsdokumentationen
und Quellenangaben werden ebenfalls bei den Schutzgiitern genannt bzw. die verwendeten
Fachgutachten und die einschlagige Fachliteratur genannt. Die grundlegende Methodik zur Er-
mittlung erheblicher Umweltauswirkungen ist in Abschnitt 1.3.2 beschrieben.

Generell lagen ausreichende Daten zu den Schutzgitern und Umweltverhaltnissen sowie zu
den geplanten MalRBnahmen vor oder die erkennbaren Liicken wurden durch spezifische Unter-
suchungen unter Beachtung der bisherigen Erkenntnisse rechtzeitig abgedeckt.

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der erforderlichen Angaben sind nicht aufgetreten.
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1. Geplantes Vorhaben und Untersuchungsrahmen

1.1 Anlass und rechtliche Grundlagen

Die GroRRe Kreisstadt Neuburg an der Donau (Regierungsbezirk Oberbayern, Landkreis Neu-
burg-Schrobenhausen plant mit Unterstiitzung des Staatlichen Bauamts Ingolstadt die Realisie-
rung einer zweiten Donaubricke in Verbindung mit einer Ortsumfahrung in kommunaler Son-
derbaulast.

Grund hierfur ist die hohe innerstadtische Verkehrsbelastung mit lediglich einer Moglichkeit der
Donauquerung (Elisenbriicke) im Stadtgebiet von Neuburg. Aufgrund dieser wichtigen und ent-
sprechend stark frequentierten Nord-Sid-Verkehrsbeziehung kommt es insbesondere zu den
Hauptverkehrszeiten zu langen Staus im Bereich der Elisenbriicke und im innerstadtischen
Raum.

Die anderen weitraumig gegebenen Querungsmoglichkeiten Uber die Donau im Osten auf der
St 2043 bei Bergheim und im Westen auf der ND 11 beim Stausee Bertoldsheim bewirken in
Neuburg keine ausreichende Entlastung.

Im Rahmen von Voruntersuchungen haben sich insgesamt 7 Planfélle der Ortsumfahrung mit
neuer Donaubrucke als prinzipiell machbar ergeben. Im Verlauf der Voruntersuchung wurde ein
8. Planfall mit mdglichst geringen Eingriffen in FFH-Lebensraume zusétzlich in die Prufung mit-
aufgenommen. Fur eine Losung ganz im Osten (Planfall 1) liegt eine positive Stadtratsentschei-
dung vor.

Nach Auswertung der verkehrlichen Untersuchung wird der Planfall IV nicht weiter ausgeplant
und hier nicht weiter untersucht, da er das Planungsziel zur Entlastung des Stadtzentrums von
Neuburg nicht erfullt.

Nach dem UVPG 2017, Anlage 1 ,Liste UVP-pflichtige Vorhaben®, Nr. 14.5, Spalte 1) unterliegt
der Bau einer zweistreifigen Staatsstral3e nicht der unbedingten UVP-Pflicht. Das geplante Vor-
haben kann aber erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgiter des Gesetzes Uber
die Umweltvertraglichkeitsprufung gemall § 2 Abs. 1 UVPG haben. Dies ist allein bereits auf-
grund der offenkundig berihrten Belange des européischen Gebiets- und Artenschutzes und
der Flacheninanspruchnahme der Fall.

Im Rahmen der vorbereitenden Planung wird auf Basis der technischen Vorplanung fir 8 Plan-
falle der geplanten Ortsumfahrung eine vergleichende umweltfachliche Variantenuntersuchung
(VU) durchgefiihrt. Diese orientiert sich inhaltlich und formal am UVP-Bericht gemai § 16
UVPG. Die Unterlagen zur eigentlichen Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Bericht) sind zu
einem spateren Zeitpunkt zum Antrag auf Planfeststellung auf Basis der Genehmigungsplanung
fur die Wahlldsung vorzulegen.

Das Buro Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure in Eching am Ammersee wurde mit
der Erstellung der umweltfachliche Variantenuntersuchung bzw. des UVP-Berichts zur Varian-
tenuntersuchung im Juli 2019 beauftragt.

Die rechtliche Grundlage der behordlichen Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) und der Um-
weltvertraglichkeitsstudie (UVS/ UVP-Bericht) des Projekttragers ist das Gesetz lber die Um-
weltvertraglichkeitsprifung (UVPG).
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Die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung
der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzguter

1. Menschen, insbesondere die menschlichen Gesundheit,

2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

4. kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter sowie

5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

§ 16 des UVPG 2017 enthdlt die Anforderungen an die Unterlagen des Vorhabentragers bzw.
beschreibt den inhaltlichen Untersuchungsrahmen des UVP-Berichts (bisher Umweltvertraglich-
keitsstudie - UVS). Vorhabenbedingte Auswirkungen auf die Umwelt sollen frihzeitig und um-
fassend ermittelt, beschrieben und bewertet und bei behdrdlichen Entscheidungen beriick-
sichtigt werden.

Der vorliegende UVP-Bericht (Bericht zur umweltfachlichen Variantenuntersuchung) bezieht
sich auf die erste Planungsstufe der Verkehrsplanung (Vorplanung mit Variantenuntersuchung).
Er berlcksichtigt neben den genannten Schutzgitern des UVPG weitere Kriterien. Insgesamt
sind die folgend genannten Kriterienblécke A bis E Gegenstand der umweltfachlichen Varian-
tenuntersuchung und dienen der vergleichenden Variantenbewertung.

A Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000

B Besonderer Artenschutz

C Nationaler Gebietsschutz

D Schutzguter der UVP

E Naturschutzrechtlicher und waldrechtlicher Kompensationsbedarf

Die Auswirkungen der Planfalle auf gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Natura 2000-Gebiete
und besonders geschitzte Arten werden in gesonderten Fachbeitragen ermittelt und hier zu-
sammenfassend berilicksichtigt.

Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist beztglich diverser, im UVP-Bericht zu berlck-
sichtigender Schutzbestimmungen maf3geblich.

Weiter sind die schutzgutbezogenen Bestimmungen des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG), des
Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG), des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG),
des Bundeswaldgesetzes (BWaldG) und der Baunutzungsverordnung (BauNVO) sowie ent-
sprechender Landesgesetze und Verordnungen des Freistaates Bayern zu bertcksichtigen.

1.2 Beschreibung des Vorhabens

Bezeichnung der Varianten (Planfalle)
Die Varianten (Planfélle) werden wie folgt bezeichnet.

Planfall | Grol3e Osttangente

Planfall Il Englischer Garten mit kleiner Osttangente
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Planfall llI Innerstadtischer Englischer Garten mit Griinauer StralRe und kleiner Osttan-
gente

Planfall IV Zentrumsbriicke mit Griinauer Straf3e und kleiner Osttangente

Planfall V Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Spielplatz Fasanenschiitt)

Planfall VI Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Mittellage)

Planfall VII Westtangente zwischen B 16 und St 2214 mit Verlangerung zur Ingolstadter
Stral3e (Mittellage)

Planfall VIII Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Brandlbad)

Lage und Anbindung der Planfélle
Die Lage der Planfalle ist in den Planen U20 bis U23 dargestellt.

Planfall | - Grof3e Osttangente

Der Planfall | liegt in seinem stdlichen Teil zwischen dem Kreisverkehr B16/ Miinchener Stral3e
und der Griinauer StraRe. Die Bahnlinie Neuburg-Ingolstadt (Donautalbahn) wird mittels Uber-
fuhrung Uberquert. Die Sudetenlandstrafe wird mittels Kreisverkehr und die Griinauer StralRe
durch eine Kreuzung angebunden. In seinem nérdlichen Teil verlauft die Trasse durch das
~,Gewerbegebiet nordlich der Griinauer Stralte” (Bereich des Bauhofs der Stadt Neuburg), quert
dann die Donau und schlie8t westlich Joshofen mittels Kreisverkehr an die St 2214 an. Der
Planfall | besitzt eine Gesamtlange von rd. 2.865 m. Die Donaubrlicke beginnt bei dieser L6-
sung bei Trassen-km 1.850, quert die Donau und endet bei Trassen-km 2.475.

Planfall Il - Englischer Garten mit kleiner Osttangente

Der Planfall Il bindet wie der Planfall | zunéchst im Stiden an die B16 an, quert wie dieser die
Bahnlinie und besitzt bis zur Sudetenlandstral3e den gleichen Verlauf. Ab der Sudetenlandstra-
Be schwenkt die Trasse nach Westen ab, quert die Grinauer Straf3e und verlauft am Gewerbe-
gebiet vorbei durch den Auwald. Der Planfall 1l quert die Donau und schliel3t westlich Joshofen
an die St 2214 an, wobei die Trasse nach der Donauquerung westlich von dem Planfall | ver-
lauft. Der Planfall Il besitzt eine Gesamtlange von rd. 2.985 m. Die Donaubriicke beginnt bei
dieser Losung bei Trassen-km 2.050, quert die Donau und endet bei Trassen-km 2.630.

Planfall Il - Innerstadtischer Englischer Garten mit Grinauer Straf3e und kleiner
Osttangente

Der Planfall 11l bindet wie der Planfall | zunachst im Stiden an die B16 an, quert wie dieser die
Bahnlinie und besitzt bis zur Griinauer StraRe den gleichen Verlauf. Ab der Griiner Stral3e ver-
lauft der Planfall auf dieser dann ca. 1.200 m stadteinwarts, schwenkt westlich der Englischer-
Garten-Siedlung nach Norden ab, quert den Auwald und mit einem erneuten Schwenk nach
Nordwest die Donau und schlief3t dann in Héhe der Arco-Stral3e an die Ingolstadter Stral3e an.
Der Planfall 1l besitzt eine Gesamtlange von rd. 4.100 m (2.875 m Ausbaulénge). Die Donau-
briicke beginnt bei dieser Losung bei Trassen-km 3.350, quert die Donau und endet bei Tras-
sen-km 3.845.
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Planfall IV - Zentrumsbricke mit Grinauer Strafl3e und kleiner Osttangente

Der Planfall 1V bindet wie der Planfall | zunachst im Siiden an die B16 an, quert wie dieser die
Bahnlinie und besitzt bis zur Griinauer StraRe den gleichen Verlauf. Ab der Griiner Stral3e ver-
lauft der Planfall auf dieser dann ca. 1.700 m stadteinwarts, schwenkt dann unmittelbar westlich
der Grundschule im Englischen Garten nach Nordost, quert an der Ostspitze der Leopol-
dineninsel die Donau und schlief3t dann an die Ingolstadter bzw. die Monheimer Straf3e an. Der
Planfall IV besitzt eine Gesamtlange von rd. 3.935 m (2.220 m Ausbauléange).

Nach Auswertung der verkehrlichen Untersuchung wird der Planfall IV nicht weiter ausgeplant
und hier nicht weiter untersucht, da er das Planungsziel zur Entlastung des Stadtzentrums von
Neuburg nicht erflillt.

Planfall V - Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Spielplatz Fasanenschutt)

Der Planfall V bindet zunéachst im Suden in Hohe der Donauwdérther Stral3e an die B16 an, ver-
lauft dann nach Nordost, quert ein Waldstiick und dann die Donau und schlief3t nordlich der
Donau an die Monheimer Stral3e (St 2214) an. Der Planfall V besitzt eine Gesamtlange von
1.450 m. Die Donaubriicke beginnt bei dieser Losung bei Trassen-km 635, quert die Donau und
endet bei Trassen-km 1.290.

Planfall VI - Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Mittellage)

Der Planfall VI bindet wie der Planfall V zunachst im Suden in Hohe der Donauwdérther Stral3e
an die B16 an, verlauft dann nach Nordost Uber das Brandlbad-Gelénde, quert dann die Donau,
verlauft weiter Uber das Wertstoffhofgelande zur Monheimer Straf3e. Der Planall VI besitzt eine
Gesamtlange von 1.620 m. Die Donaubriicke beginnt bei dieser Losung bei Trassen-km 750,
quert die Donau und endet bei Trassen-km 1.435.

Planfall VIl - Westtangente zwischen B 16 und St 2214 mit Verlangerung zur In-
golstadter StralRe (Mittellage)

Der Planfall VIl verlauft auf der Trasse des Planfalls VI, quert jedoch die Monheimer StraRe und
fuhrt von dort weiter nach Nordosten in der Feldflur zwischen Berufs- und Forderschulgelande
und der Siedlung am Lerchenweg. Die Trasse schlief3t dann nérdlich der Siedlung ,Am Geil3-
garten an die Ingolstadter Stral’e an. Der Planfall VII besitzt eine Gesamtlange von 3.030 m.
Die Donaubriicke beginnt bei dieser Lésung bei Trassen-km 750, quert die Donau und endet
bei Trassen-km 1.435.

Planfall VIII - Westtangente zwischen B 16 und St 2214 (Brandlbad)

Der Planfall VIII bindet wie der Planfall VI zunachst im Suden in Hohe der Donauwdrther Straf3e
an die B16 an, verlauft dann nach Nordost Uber das Brandlbad-Gelande, quert die Donau im
Bereich der Hochspannungsleitung, verlauft weiter ostlich Gber das Wertstoffhofgelande zur
Monheimer StralRe. Der Planfall VIII besitzt eine Gesamtlange von 1.640 m. Die Donaubricke
beginnt bei dieser Losung bei Trassen-km 750, quert die Donau und endet bei Trassen-km
1.450.

Art, Umfang und Ausgestaltung der Malinahmen

Die vorliegende Planung beinhaltet den 2-streifigen Bau der Ortsumfahrung Neuburg als
StaatsstraRe in Dammlage mit StraRenbdschungen. Neben dem 2-streifigen Ausbau wird die
Uberfuihrung der Ortsumfahrung tiber die Donau und das Donauvorland als Briicke neu errichtet
sowie die Anschlussstellen an das bestehende Stral3ennetz erneuert bzw. angepasst. Fur die
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Planfalle I, 1I, Il und IV wird zuséatzlich die Uberfiihrung iiber die Bahnlinie Donauwdérth — In-
golstadt notwendig.

Die neue Ortsumfahrung als Staatsstral’e wird als zweispuriger Querschnitt ausgebildet. Es
wird von einer Fahrbahnbreite von 2 x 3,50 m ausgegangen. Der Stral3enverlauf der Planfélle
befindet sich vorwiegend im nicht angebauten Bereich. An die Fahrbahn schlief3t sich dort des-
halb beidseitig ein Bankett an (2 x 0,5 m). Abschnittsweise werden zur Wiederherstellung von
Geh-/Radweg- oder Wirtschaftswegverbindungen Begleitwege angeboten.

Angaben zu betrieblichen Mal3hahmen wie Entwéasserung oder Larmschutz liegen zum derzeiti-
gen Planungsstand der Variantenuntersuchung auf Ebene der Vorplanung nicht verwertbar vor.

Als Baufelder wurden entlang des Ausbauabschnitts Bereiche mit 10 m Breite beidseitig ab dem
Bdschungsfull im Bereich der Landtrasse angenommen. In der vorgezogenen Variantenprifung
wird vereinfachend die Flache unter der Briicke und die beidseits angrenzende 4 m breite Zone
entlang der Landbriicke mit vollstandigem Lebensraumverlust (nach Trautner 2012) als
Baustral3e berlicksichtigt.

Flachenbedarf der geplanten Malinahmen

Der Flachenbedarf fur die geplanten Planfalle ist hinsichtlich der betroffenen Biotop- und Nut-
zungstypen zusammenfassend wie folgt zu bilanzieren (siehe Tabelle 1-1).

Tab. 1-1: Flachenbedarf der geplanten Planfalle bezogen auf die Biotop- und
Nutzungstypen

Vorhaben: Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke
Vorplanung mit Variantenuntersuchung

Bewertung maglicher nachteiliger Auswirkungen der Planfélle

Flachenbedarf der MaBRnahmen

baubedingt (voriibergehende Flacheninanspruchnahme Baufeld) [ha]

Acker 3,93 3,95 3,19 1,33 1,73 3,74 1,82
Intensivgriiniand 0,49 0,41 0,76 0,43 0,28 1,04 0,28
Extensivgriinland 0,12 - - 0,26 0,09 0,09 0,09
Gras- und Staudenfluren, -sdume, Réhricht 0,14 0,15 0,16 0,20 0,19 0,20 0,19
Wald, Gebtische, Gehdlzsaume 0,28 1,25 1,20 0,35 0,27 0,30 0,28
Gewasser 0,01 0,01 0,03 - - 0,003 -
Sonstige Flachen unversiegelt 0,86 0,53 0,85 0,78 0,54 0,74 0,55
Versiegelte Flache 0,39 0,38 047 0,36 0,49 0,57 0,44
Summe baubedingt 6,22 6,68 6,66 3,71 3,59 6,68 3,65
anlagebedingt (dauerhafte Flacheninanspruchnahme ohne Briicken) [ha]

Acker 4,65 4,42 3,86 1,64 2,73 4,22 2,76
Intensivgriiniand 0,32 0,14 0,62 0,26 0,22 0,79 0,23
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Vorhaben: Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke
Vorplanung mit Variantenuntersuchung

Bewertung moglicher nachteiliger Auswirkungen der Planfélle

Flachenbedarf der MaBnahmen

Extensivgriinland 0,03 - - 0,21 0,08 0,08 0,08
Gras- und Staudenfluren, -sdume, Rohricht 0,06 0,06 0,09 0,03 0,02 0,05 0,02
Wald, Gebiische, Geholzsaume 0,16 0,97 1,17 0,17 0,17 0,24 0,19
Gewasser 0,01 0,01 0,02 - - 0,005 -

Sonstige Flachen unversiegelt 0,86 0,41 0,52 0,60 0,33 0,45 0,34
Versiegelte Flache 0,92 1,01 1,23 0,66 0,78 1,04 0,76
Summe anlagebedingt 7,01 7,02 7,5 3,57 4,33 6,87 4,38

anlagebedingt (dauerhafte Uberbauung mit Donaubriicke) [ha]

Acker 0,02 - - 0,12 0,001 0,001 0,001
Intensivgriiniand - 0,01 0,02 0,02 0,02 0,02 0,05
Extensivgriinland 0,01 - 0,01 0,01 0,12 0,12 0,10
Gras- und Staudenfluren, -sdume, Rohricht 0,04 0,05 0,07 0,03 0,05 0,05 0,07
Wald, Gebiische, Geholzsaume 0,45 0,49 0,35 0,41 0,34 0,34 0,31
Gewasser 0,20 0,13 0,13 0,14 0,13 0,13 0,13
Sonstige Flachen unversiegelt 0,05 0,02 0,03 0,03 0,17 0,17 0,17
Versiegelte Flache - - 0,003 | 0,004 0,01 0,01 0,008
Summe anlagebedingt Donaubriicke 0,77 0,70 0,61 0,76 0,84 0,84 0,84
Flachenbedarf gesamt 14,00 14,40 14,78 8,04 8,76 14,39 8,87

Flachenermittiung gemaf Plandarstellung U21

Gemal den Zusammenstellung in Tabelle 1-1 liegt der Flachenbedarf fir die Planfélle der Orts-
umfahrung einschlief3lich Baufeld zwischen 8,0 ha und 14,8 ha.

Abschatzung der voraussichtlichen Bauzeit

Die Umsetzung der MaBnahmen zur Herstellung der OU Neuburg mit zweiter Donaubriicke wird
nach Stand der Vorplanung mit 3-4 Jahren abgeschatzt.

Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens

Die in Anlage 4 Nr. 1c) UVPG 2017 aufgefihrten Merkmale zur Betriebsphase wie Energiebe-
darf und Energieverbrauch, Art und Menge der verwendeten Rohstoffe und Art und Menge der
natirlichen Ressourcen (insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt) sind in der Phase der Vorplanung mit Variantenvergleich nicht relevant.

Ebenso ist eine Abschatzung zu Rickstanden und Emissionen und des in der Betriebsphase
erzeugten Abfalls gema&R Nr. 1d) hier nicht relevant. Der unter Nr. 1d) bb) aufgefiihrte Belang
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des wahrend der Bauphase erzeugten Abfalls trifft hier zwar grundsatzlich zu, ist aber unwe-
sentlich, weil das Vorhaben weitestgehend MalRnahmen des Erd-, Stein-/ Beton-/ Asphalt-,
Wasser- und Wegebaus umfasst, bei denen besondere (gefahrliche) Abfélle oder auch grof3e
Mengen von Abféllen nicht anfallen.

1.3 Untersuchungsrahmen

1.3.1 Wirkraum des Vorhabens, Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Der Wirkraum bezieht sich auf die maximale Reichweite der Wirkfaktoren des Vorhabens, also
auf den Abstand, in dem vorhabenbedingte und relevante Auswirkungen auf die Schutzguter
noch als moglich erscheinen.

Das Untersuchungsgebiet (UG) der Variantenuntersuchung (VU) wird demnach in Abhangigkeit
der potenziellen Projektwirkungen auf die Umwelt (unmittelbare und mittelbare Wirkfaktoren)
und der méglichen Betroffenheit der Schutzgiter festgelegt. Die Lage und Abgrenzung des Un-
tersuchungsgebietes ist in Bezug auf die geplanten Planfélle der Ortsumfahrung im Lageplan
U10 dargestellt. Aufgrund der GréRe des Gebietes erfolgt die Plandarstellung in sonstigen La-
geplanen und den Bestands- und Konfliktplanen in jeweils zwei Planschnitten West und Ost.

Hauptgesichtspunkte bei der Festlegung des UG sind die von Variantenplanung betroffenen
Siedlungsbereiche, Schutzgebiete, Biotope und Artvorkommen, Walder sowie landschaftliche
und erholungsbezogene Gesichtspunkte. Das ermittelte UG hat eine Gro3e von rd. 675 ha.

1.3.2 Untersuchungsinhalte und methodische Vorgehensweise

Untersuchungsinhalte

Der Umweltzustand bzw. der Ist-Zustand der Schutzguter einschlie3lich mdglicher Vorbelastun-
gen und die umweltbezogenen Auswirkungen werden innerhalb der VU selbst oder innerhalb
von gesonderten Fachbeitragen ermittelt.

Im UG erfolgte eine flachendeckende Erfassung der Vegetations- und Nutzungsverhaltnisse
(Biotop- und Nutzungstypen- (BNT)-Kartierung gemalf3 Biotopwertliste der BayKompV). Zu den
Belangen des speziellen Artenschutzes wurden faunistische Untersuchung durchgeftihrt und
ein Artenschutzbeitrag (siehe Unterlage 19.5 und 19.6) erstellt. Hinsichtlich des Natura 2000-
Gebietsschutzes wurden Unterlagen zur FFH-Vertraglichkeitspriifung erarbeitet (siehe Unterla-
ge 19.2 bis 19.4).

Soweit sich im Rahmen der Untersuchungen zur VU und weiterer Fachbeitrage Wirkungen tber
das abgegrenzte Untersuchungsgebiet hinaus abzeichneten oder bestimmte Aspekte nach fort-
schreitenden Erkenntnissen weitrdumiger zu betrachten waren, wurden die erforderlichen
Grundlagen zur Ermittlung der Auswirkungen erganzend erhoben. Letzteres war hier fir den
Planfall V mit einer Erweiterung des urspriinglichen UG nach Westen der Fall (ergénzende
BNT-Kartierung und faunistische Erhebungen in 2020).

Fur die Bearbeitung der VU wurden folgende Fachbeitrage verwendet.

= Biotop- und Nutzungstypenkartierung (in VU integriert)
»= Faunistische Untersuchungen

=  Verkehrsuntersuchung

= Schalltechnisches Gutachten

= Lufthygienisches Gutachten
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Unterlage 19.1.1
UVP-Bericht

» Hydrogeologie/ Baugrund
= Artenschutzbeitrag (Unterlagen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung)
» Beitrag FFH-Vertraglichkeit (Unterlagen zur FFH-Vertraglichkeitsprifung)

Methodik zur Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzguter

Das grundlegende Verfahren der Ermittlung der Auswirkungen auf die Schutzgiter in der UVS/
VU orientiert sich an Methoden der sogenannten Okologischen Risikoanalyse?, die auf der Ver-
knipfung der umwelt- und naturschutzfachlichen Wertigkeit eines Schutzgutes (bzw. dessen
Empfindlichkeit gegenliber Vorhabenwirkungen) mit der vorhabenbedingten Eingriffs- bzw. Be-
eintrachtigungsintensitat beruht. Die Okologische Risikoanalyse wird als UVS-Methoden-
baustein ,Wirkungsprognose*? eingesetzt.

Die Wertigkeit/ Empfindlichkeit einer Schutzgutauspragung wird anhand von Leitparametern wie
z.B. im Fall von betroffenen Biotopen nach dem Biotopwert nach BayKompV bestimmt. Der
Eingriff bzw. das Mald der Beeintréchtigung durch das Vorhaben wird anhand von einzelnen
Vorhabenwirkungen (Wirkfaktoren, wie z.B. die Flacheninanspruchnahme) bestimmt.

Durch die Verknipfung der Parameter Beeintrachtigungsintensitat (Wirkstufe) und Eingriffs-
empfindlichkeit (Wertstufe) wird das Ausmalfd der Auswirkung auf das jeweilige Schutzgut ermit-
telt (hier als Auswirkungsstufe bezeichnet und in finf Stufen von sehr gering bis sehr hoch dar-
gestellt). Eine 5-stufige Ordinalskala bietet ausreichend differenzierte Bewertungsmaglichkeiten
und ist in der Umweltbewertung allgemein anerkannt.

Beispielsweise ergibt die Kombination einer vorhabenbedingt in Anspruch genommenen Flache
mit einem hohen Biotopwert und entsprechender Eingriffsempfindlichkeit mit einer sehr hohen
Beeintrachtigungsintensitat (z.B. durch Flachenversiegelung) in der Wirkungsprognose eine als
»Sehr hoch® einzustufende Auswirkung auf die Schutzgtter Tiere, Pflanzen und biologische Viel-
falt (siehe Tabelle 1-2). Die Ermittlung der Auswirkungsstufe (durch die fachliche Festlegung
von Eingriffsempfindlichkeit und Beeintrachtigungsintensitat und deren Verknupfung) fur die
Schutzguter erfolgt in Kapitel 4 und wird dort im Einzelnen verbal-argumentativ erlautert und
fachlich begriindet.

Tab. 1-2: Ermittlung der Auswirkungsstufe in der VU/ UVS
Eingriffsempfindlichkeit Beeintrachtigungsintensitat

Bestandswert sehr gering | gering mittel hoch sehr hoch
Bezeichnung | Wertpunkte* | Stufe 1 2 3 4 5
sehr hoch 14-15 5 3 3 4

hoch 11-13 4 2 3 4

mittel 6-10 3 2 2 3

gering 2-5 2 1 2 3

sehr gering 1 1 1 1 2

1 Landerarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) HRSG. (1997): UVP-Leitlinien - Arbeitsmaterialien fur die Umweltver-

traglichkeitsprifung in der Wasserwirtschaft.

2 Eberle, D. (Hrsg.) (1984): Die Okologische Risikoanalyse — Kritik der theoretischen Fundierung und der raumplane-

rischen Verwendungspraxis.
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Erlduterung: Bei den Beeintrachtigungsintensitaten der Stufen 1 und 2 wird bei der Mittelwertbildung zur Ermittlung der Auswir-
kungsstufe abgerundet, ansonsten aufgerundet. Die resultierenden Auswirkungsstufen sind durch Umrandung hervorgehoben.

*Anmerkung zur Biotopbewertung: Die BayKompV verwendet nur die Stufen gering, mittel, hoch. Diesen Stufen ist jeweils eine
bestimmte Anzahl Wertpunkte zugeordnet. Fir Zwecke einer differenzierten Ermittlung von vorhabenbedingten Umweltauswir-
kungen fur Lebensrdume von Tieren und Pflanzen in der VU/ UVS wird diese Skala anhand der Wertpunkte nach BayKompV auf
5 Stufen erweitert (siehe Tab. 2-7 in Abschnitt 2.5.6). Fur die sonstigen Schutzguter werden die Auswirkungsstufen direkt aus den 5
Bewertungsstufen der Eingriffsempfindlichkeit und den 5 Stufen der Beeintrachtigungsintensitat ermittelt.

Die Tabelle 1-2 zeigt die Eingriffsermittiung und -bewertung fur die Schutzguter Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt auf der Basis der BNT-Kartierung. Fur andere Schutzgiter werden an-
dere Kriterien herangezogen, z.B. beim Schutzgut Boden die Bodenfunktionen im Bestand und
deren Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben.

Als erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen im Sinne des UVPG werden Auswirkungen der
Stufen 3, 4 und 5 betrachtet. Neue Flachenversiegelungen und Belastungen bisher unversiegel-
ter und unbelasteter Boden stellen stets eine erhebliche nachteilige Auswirkung im Sinne des
Umweltrechts bzw. einen erheblichen Eingriff im Sinne des Naturschutzrechts dar.

Zur Ermittlung der Eingriffe wird die ,Verordnung Gber die Kompensation von Eingriffen in Natur
und Landschaft (Bayerische Kompensationsverordnung - BayKompV)“ einschlief3lich der Voll-
zugshinweise zur Bayerischen Kompensationsverordnung fur den staatlichen Stral3enbau der
Bayerischen Staatsministerien des Innern und fur Landesentwicklung und Umweltfragen in der
Bekanntmachung vom 28.02.2014 auf der vorliegenden Planungsstufe (Vorplanung mit Varian-
tenuntersuchung) orientierend einbezogen.

Ermittlung Eingriffsempfindlichkeit, Beeintrachtigungsintensitat und Beeintrach-
tigungswert/ Auswirkungsstufe

Die Beeintrachtigungsintensitat/ Konfliktintensitat wird anhand des quantitativen Konfliktum-
fangs (z.B. Flachenverlust von geschitzten Biotopen, Flachenuberschneidung Schutzgebiete)
und/ oder qualitativer Konfliktmerkmale (z.B. Einschatzung des Habitatpotenzials betroffener
Flachen fir Brutvdgel anhand des Biotoptyps) ermittelt.

Die maf3geblichen Kriterienauspragungen (z.B. Flacheninanspruchnahme in m2), die daraus
ermittelten Beeintrachtigungswerte (Kriterienwert) und die resultierende Auswirkungsstufe wer-
den in den jeweiligen Tabellen des Kapitels 4 dokumentiert. Die Ergebnisse werden auch in der
umweltfachlichen Bewertungsmatrix (Unterlage 19.1.3) eingetragen und farblich markiert (Am-
pelfarben grin-gelb-rot mit Zwischenstufen). Diese Vorgehensweise orientiert sich an nutzwert-
analytischen Ansatzen bzw. der 6kologischen Risikoanalyse in der UVP3.

Die Auswirkungsstufen werden bei quantitativ zu ermittelnden Auswirkungen der Varianten ge-
nerell wie folgt ermittelt. Als MaRRstab wird der Maximalwert der ermittelten Kriterienauspragung
(z.B. Flacheninanspruchnahme der Varianten) verwendet. Die Variante mit dem grof3ten Fla-
chenanspruch (maximaler Eingriff/ Beeintrachtigungsintensitat) wird der Stufe 5 (sehr hoch)
gleichgesetzt.

Um die Relation der jeweiligen Eingriffsflichen der Planfélle in der Bewertung im 5-Stufen-
system korrekt darzustellen, wird zunachst ein ,Relationsquotient® (aus dem maximalen Eingriff
dividiert durch 5) ermittelt. Dann wird jeder der Einzelwerte der tbrigen Planfélle durch diesen

3 Buck (Hrsg.) 1993: Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP). Unterstltzung durch nutzwertanalytische Bewertungen.
Institut fur Hydrologie und Wasserwirtschaft Universitat Karlsruhe (IHW). IHW Schriften Heft 43. Karlsruhe.
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Wert dividiert. Dabei ergeben sich Werte zwischen >0 und 5 (siehe Beispiel)*. Die Werte wer-
den dann durch auf- oder Abrundung den 5 Auswirkungsstufen zugeordnet. Die Stufe 1 als rela-
tiv beste bzw. konfliktarmste Auspragung eines Kriteriums enthalt auch den ,Wert Null“ (d. h.
keine Konflikte bzw. Umweltbeeintrachtigungen durch die Variante fiir dieses Kriterium gege-
ben.

1.3.3 Wirkfaktoren des Vorhabens

Wirkfaktoren des Vorhabens

Die von einem Vorhaben auf die Umwelt ausgehenden Wirkungen werden als Wirkfaktoren be-
zeichnet (z.B. die Flacheninanspruchnahme). Die schutzgutbezogenen Auswirkungen werden
aus dem Vergleich von Art und Intensitat der Wirkfaktoren mit der Umweltqualitat (z.B. Bio-
topqualitat, Bodenqualitat) ermittelt (siehe Abschnitt 1.3.2).

Die Beschreibung der vorhabenbedingten Wirkungen auf die Schutzgiter erfolgt anhand fol-
gender Kategorien.

= Baubedingte Wirkfaktoren
= Anlagebedingte Wirkfaktoren
= Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Als baubedingte Wirkfaktoren von Stral3enbauvorhaben sind baubedingte Flacheninan-
spruchnahmen und baubedingte Immissionen (Larm, Abgase Verbrennungsmotoren, Staub)
durch Baumaschinen, Transportfahrzeuge sowie mdgliche Beeintrachtigungen von Wasser und
Boden im Baubetrieb oder durch Betriebsmittel zu betrachten. Durch die Bauaktivitdten und den
Lieferverkehr kbnnen auch mdgliche nachteilige Wirkungen auf die Umgebung (Siedlung, Land-
schaft und Erholung) durch optische Wirkungen der Bauaktivitidten entstehen. Fir Tiere und
Pflanzen kdnnen Stérungen und Beeintrachtigungen bzw. Lebensrisiken (z.B. durch Kollision
mit Fahrzeugen) im Baubetrieb auftreten. Mit den Planfallen der OU Neuburg sind in erster Linie
baubedingte Wirkungen durch die zeitlich vortibergehend in Anspruch genommenen Baufla-
chen, Baustelleinrichtungs- und Lagerflachen sowie Flachen fir die bauzeitliche Verkehrsfih-
rung gegeben. Die MalRBhahmen erfordern teils zur Bauvorbereitung bzw. im voraussichtlichen
Baufeld auch groRere Rodungsmafinahmen in Waldern.

Anlagebedingte Wirkungen von Stral3enbauvorhaben werden durch die dauerhafte Flachen-
inanspruchnahme fur StralRen, Wege, Bauwerke und Stral3ennebenflachen verursacht (z.B.
durch den versiegelten Stralenkdrper, Briicken, Tunnel, Béschungen sowie Anlagen zu Ent-
wasserung, Begriinung und La&rmschutz). Bei den hier zu prifenden Vorhabenvarianten der OU
Neuburg ergeben sich anlagebedingte Auswirkungen durch die dauerhafte Inanspruchnahme
von Flachen bzw. Grund und Boden (Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und
Landschaft, Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme, Versiegelung, teilweise Entsiegelung). Teil-
weise nutzen die Planfalle bestehende Stral3enabschnitte, die im Rahmen der Variantenunter-
suchung nicht in die Ermittlung der Umweltauswirkungen einbezogen werden.

Die Uberspannung von Flachen durch die Donaubriicke wird im Rahmen der Variantenuntersu-
chung zur Ermittlung der Umweltauswirkungen gesondert betrachtet.

4 Beispiel: Flacheneingriff maximal Var. x = 20.000 m2 (= Auswirkungsstufe 5, Quotient = 4.000), Flacheneingriff Var.
y = 12.000 m?; Ermittlung Kriterienwert Var y = 12.350 : 4.000 = 3,09; Auswirkungsstufe (gerundet) = Stufe 3).
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Als betriebsbedingte Wirkungen des geplanten Vorhabens sind der Verkehrsbetrieb selbst
und erforderliche UnterhaltungsmafRhahmen zu betrachten. Betriebsbedingte Wirkungen sind
verkehrsbedingte Immissionen durch Schall und Schadstoffe, die StralBenentwéasserung mit
Schadstoff- und Taumittelwirkungen, Lichteffektwirkungen und Kollisionsrisiken auf/ fir Tiere
sowie verkehrsbezogene Trenn- und Barriereeffekte, welche zu Beeintrachtigungen der
Schutzgiter Menschen, Landschaft und Erholung, Luft, Boden, Grundwasser, Oberflachenge-
wasser sowie Tier- und Pflanzenarten und ihrer Lebensstétten fihren kénnen.

Der ggf. durch den StraRenbau veranderte Grundwasserfluss und die Grundwasserumlaufigkeit
um Bauwerke im Grundwasser und ggf. Uberleitungen mittels Dilker kénnen zum Zeitpunkt der
Variantenuntersuchung nur abgeschéatzt werden.

Hinsichtlich der zu prifenden Planfalle ist davon auszugehen, dass hinsichtlich mdglicher Um-
weltwirkungen wesentliche Anderungen der zukinftigen verkehrsbedingten Belastungen von
Siedlungsbereichen durch Immissionen (Luftschadstoffe, Larm) bewirkt werden (Abnahme im
Innenstadtbereich durch Verkehrsentlastung, Zunahme in bisher weniger belasteten Raumen
und an bestehenden StralRen, die Teil von Planféllen sind).

Die von dem Vorhaben im Einzelnen ausgehenden Wirkungen auf die Umwelt werden in Zu-
sammenhang mit der Ermittlung der Auswirkungen auf die Schutzgiter in Kapitel 4 im Einzel-
nen beschrieben und bewertet. Dabei werden absehbare Mdglichkeiten und Erfordernisse zu
Vermeidung und Kompensation nach Kapitel 3 berticksichtigt.

1.3.4 Verwendete Unterlagen und Fachbeitrage

Aus der Tabelle 1-3 sind die verwendeten Fachdaten und deren Quellen zu ersehen.

Tab. 1-3: Datengrundlagen

Information Quelle Stand Anmerkung

Allgemeine Daten

Kataster Bayerische Vermessungsverwaltung 2019 von Stadt ND erhalten
Topographische Karte TK25 Bayerische Vermessungsverwaltung 2019 von Stadt ND erhalten
Topographische Karte TK50 Bayerische Vermessungsverwaltung 2019 von Stadt ND erhalten
Orthophotos Bayerische Vermessungsverwaltung 2019 von Stadt ND erhalten
Digitales Geldndemodell Bayerische Vermessungsverwaltung 2019 von Stadt ND erhalten
(DGM)

Landesentwicklungsplan (LEP) | https://www.landesentwicklung- 2018

des Freistaates Bayern bay-

ern.def/instrumente/landesentwicklungsprogram
m/landesentwicklungs-programm-bayern-stand-

2018/
Regionalplanung Regionalplan Ingolstadt 2006 2019
(Vorbehaltsgebiete, Griinziige | https://www.region-
Vorrangflachen) ingolstadt.bayern.de/regionalplan/karten/

http:// www.risby.bayern.de (RISBY Raumin-
formationssystem Bayern

Flachennutzungsplan Stadt Neuburg a.d. Donau April 2016 von Stadt ND erhalten
(Nutzung, Erholungseinrich-
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Information Quelle Stand Anmerkung
tungen)

Vorabzug Variantenuntersu- Gauff Ingenieure GmbH & Co. KG, Niirnberg, 05/2020
chung Planfall | bis VII Mai 2020
Vorabzug Variantenuntersu- Mayr Beratende Ingenieure PartG mbB, 05/2021
chung Planfall VIII Aichach, Mai 2021
Lufthygienisches Gutachten Mohler + Partner Ingenieure AG, Miinchen, 06/2020
Stickstoffdeposition Juni 2020
Schalltechnisches Gutachten | Méhler + Partner Ingenieure AG, Augsburg, 08/2020
Larm August 2020
Verkehrsuntersuchung Brennerplan GmbH Planungsgesellschaft fiir 06/2020
Vorabzug Verkehr, Stadt und Umwelt, Stuttgart, Juni 2020
Variantenuntersuchung
Verkehrsuntersuchung Brennerplan GmbH Planungsgesellschaft fiir 09/2018
zur Ortsumfahrung Verkehr, Stadt und Umwelt, Stuttgart, Septem-

ber 2018
Schutzgebiete und Waldfunktionen
Schutzgebiete Bay. LfU digital (FIN-Web) 2020
(Natura 2000-Gebiete, NSG,
LSG, etc.)
Waldfunktionsplan (Waldfunk- | Waldfunktionskarte Lkr. Donau-Ries 2018
tionen, Bannwald)

Auenschutzgebiet an der Bayerische Staatsministerin flir 2019
Donau (Naturwaldflache) Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt
Geschiitzte und sonstige Biotopkartierung digital, Bay. LfU 2019
Biotope, amtliche Daten
Biotop- und Nutzungstypen Biotoptypenkartierung 2019/2020
BayKompV, Beibeob. Flora Dr. Blasy — Dr. @verland
Artenschutzkartierung Bay. LfU 2019
Faunistische Erhebungen Flora + Fauna Partnerschaft, Regensburg, 2018/ 2019

im Auftrag von Wolfgang Weinzierl Landschafts-
architekten GmbH, Ingolstadt
Faunistische Erhebungen Dr. Blasy - Dr. @verland 2019/ 2020

Arten- und Biotopschutzpro- Bay. LfU Stand 1998
gramm Bayern (ABSP) ABSP Neuburg-Schrobenhausen
FFH-Managementplan Regierung von Oberbayern und Amt fir Ernah- | 2015 von Stadt ND erhalten
DE 7232-301 rung, Landwirtschaft und Forsten
FFH-Managementplan Regierung von Oberbayern und Amt fir Ernah- | 2015 von Stadt ND erhalten
DE 7233-372 rung, Landwirtschaft und Forsten
SPA-Managementplan Regierung von Oberbayern und Amt fiir Ernah- | 2015 von Stadt ND erhalten
DE 7231-471 rung, Landwirtschaft und Forsten
Boden
Geologie, Bodenkunde Ubersichtsbodenkarte von Bayern (Umweltatlas | 2020

des LfU)
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Bodendenkmale Bayern Atlas des LfU: 2020
http://geoportal.bayern.de/bayernatlas

Baudenkmale, Ensemble Bayern Atlas des LfU: 2020
http://geoportal.bayern.de/bayernatlas

Wasser

Wasserschutzgebiete Bay. Landesamt fir Umwelt, Kartendienst Ge- | 2020
wasserbewirtschaftung Bayern
https://www.Ifu.bayern.de/umweltdaten/kartendie
nste/umweltatlas/index.htm

Uberschwemmungsgebiete, Bayern Atlas des LfU: 2020

wassersensible Bereiche http://geoportal.bayern.de/bayernatlas

Grundlagenermittlung Hydro- | Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure, | 12/2019

geologie Eching am Ammersee. Im Auftrag Stadt Neu-
burg a. d. Donau

Stammdaten Flusswasserkér- | UmweltAtlas Bayern, Gewasserbewirtschaftung: | 2021

per. Wasserkorper-Steckbrief | - FWK 1_F163 Donau von Einmiindung Lech bis

Flusswasserkorper (Bewirt- Einmiindung Paar

schaftungszeitraum 2016-

2021)

Stammdaten Grundwasserkdr- | UmweltAtlas Bayern, Gewasserbewirtschaftung: | 2021

per. Wasserkorper-Steckbrief | - GWK 1_G045 Quartér - Ingolstadt

Grundwasserkorper (Bewirt- | _ gy 1_G047 Malm — Gaimersheim

;ggjf)t“r‘gs'ze'tra“m 2016= | GWK 1_G048 Malm — Rennertshofen
- GWK 1_G050 Vorlandmolasse - Aichach

Abflusspegel Donau, Gewasserkundlicher Dienst Bayern, LfU 2021

Messstelle Neuburg, https://www.gkd.bayern.de/de/fluesse/abfluss

Messstellen-Nr.: 10043708

Klima/ Luft

Klimadaten Klimaatlas von Bayern, Bay. 1996
Klimaforschungsverbund

Landschaftsbild/Erholung

Landschaftspragende Struktu- | Dr. Blasy — Dr. @verland 2019/2020 | Eigene Gelandeerhebung

relemente, Visuelle Bezlige im Rahmen der BNT-

Kartierung
Rad- und Wanderwege, Bayern Atlas des LfU: 2020 Eigene Beobachtungen

Erholungseinrichtungen

http://geoportal.bayern.de/bayernatlas

vor Ort

2. Beschreibung der Umwelt im Wirkbereich des Vorhabens

2.1 Systematik der Bestandsaufnahme und -bewertung

Bestandsaufnahme

Die Bestandserfassung und -bewertung des UVP-Berichts hat folgende Hauptziele.
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1. Ermitteln und Bewerten der Auspragung der Schutzgiter im Wirkraum des Vorhabens
hinsichtlich ihrer mafRgeblichen Bestandteile und Funktionen. Herausstellen besonderer
Wert- und Funktionselemente, die einer Zulassung des Vorhabens entgegenstehen kon-
nen.

2. Darstellen von Schutzgebieten und -zielen und gesetzlich geschitzten und besonders
wertbestimmenden Einzelelementen im Wirkraum des Vorhabens . Daraus Ableitung des
Raumwiderstandes bzw. potenzieller Konflikte als wesentlicher Planungsgrundlage fur die
Auswahl einer méglichst umweltschonenden Ldsung der geplanten OU.

3. Schaffen der Grundlage fur die Ermittlung der Umweltauswirkungen unter Berlcksichti-
gung moglicher Vermeidungs- und KompensationsmafRnahmen und fir den umweltfachli-
chen Vergleich der Planungsvarianten.

Die Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile erfolgt sowohl anhand
vorhandenen Datenmaterials als auch durch eigene Erhebungen und solche innerhalb eigen-
standiger Fachbeitrage.

Zu den abiotischen Schutzgltern sowie zum Schutzgut Menschen liegen hier ausreichende
umweltbezogenen Daten vor. In 2019 und ergdnzend 2020 erfolgten eigene Bestands-
erhebungen mittels Biotop- und Nutzungstypenkartierung (BNT) nach BayKompV beziiglich der
Schutzguter Tiere, Pflanzen und ihrer Lebensrdume sowie der biologischen Vielfalt. Im Rahmen
der BNT wurden auch die aktuellen Nutzungsverhaltnisse, Anderungen der Bebauung in Bau-
gebieten und Ausbau von Stralenverbindungen sowie Gewadsser, Relief und landschaftliche
Bezlige und sonstige Charakteristika und Besonderheiten aufgenommen. Artvorkommen von
Flora und Fauna werden dabei als Beibeobachtung beriicksichtigt.

Die relevanten Arten und Artengruppen der vorhabenbedingt potenziell betroffenen Gebiets-
fauna wurden in gesonderten Untersuchungen 2018, 2019 und 2020 (siehe Unterlage 19.5) in
der erforderlichen Untersuchungstiefe erfasst.

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahme fir die Schutzgiter einschliellich der Wechsel-
wirkungen sind in den Abschnitten 2.4 bis 2.13 beschrieben. Die Ermittlung und Beschreibung
der Schutzglter erfolgt dort jeweils nach folgender Systematik (analog RUVS).

=  Werthintergrund

= Datengrundlagen

=  Geschitzte Gebietskategorien

=  Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

»  Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen
=  Vorbelastungen®

= Einschrankungen fir die Planung

Die sich aus der Betrachtung der vier letzten Kategorien jeweils ergebenden Einschrankungen
fur die Planung bzw. sich abzeichnenden Umweltkonflikte werden jeweils benannt. Im Kapitel 3

5 Die Vorbelastung kennzeichnet die (6rtlich) schon vor einem zu einer weiteren Belastung filhrenden Ereignis gege-
bene Belastung, welche auch nicht-stoffliche Belastungen umfasst. Als (allgemeine) Hintergrundbelastung, welche
ein Teilmenge der Vorbelastung darstellt, wird die stoffliche Konzentration in den Umweltmedien Wasser, Luft und
Boden sowie in biologischen Materialien bezeichnet, die sich auRerhalb des Einwirkbereichs von Emissionen aus
Anlagen oder Ablagerungen feststellen lasst.
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werden nach Planungsstand die Mdglichkeiten zu Ausschluss (Vermeidung) und Verminderung
und Umfang und Mdoglichkeiten einer Kompensation erheblicher nachteiliger Umweltaus-
wirkungen bericksichtigt. Im Kapitel 4 werden dann die nicht vermeidbaren und kompensati-
onsbedirftigen Umweltwirkungen im Einzelnen ermittelt und bewertet.

Bestands- und Konfliktplane

In der Bestandsanalyse werden die gesetzlich geschiitzten bzw. durch Verordnung festgelegten
Schutzgebiete, Biotope und verbindliche Festlegungen der Regionalplanung und Flachennut-
zungsplanung sowie Infrastruktureinrichtungen ermittelt und in den Planen in Unterlage 19.1.2
dargestellt. Dieser Schritt dient in Bezug auf das Vorhaben auch der Uberpriifung des vorlaufig
festgelegten Untersuchungsgebietes des UVP-Berichts.

In den Planen 11-1 und 11-2 wird der Bestand zu den Schutzgitern Tiere, Pflanzen und Biolo-
gische Vielfalt separat im Maf3stab 1 : 5.000 dargestellt, da die flichendeckenden Erhebungen
(Biotop- und Nutzungstypenkartierung) eine hohe Informationsdichte haben und bei Uberlage-
rung mit Bewertungsaussagen, dem Vorhaben und daraus resultierenden Konflikten nur er-
schwert lesbar waren. Die Bewertung der Biotoptypen und die Darstellung der vorhabenbeding-
ten Konflikte fUr die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt erfolgt in den Planen
21-1 und 21-2 und ist dort Grundlage der diesbeziiglichen Konfliktermittlung.

Die Bestands- bzw. Bewertungsangaben zu den anderen Schutzgitern werden in drei weiteren
thematischen Planen im Maf3stab 1 : 5.000 dargestellt (Bestands- und Konfliktplane) und mit
dem Vorhaben iiberlagert (siehe folgende Ubersicht).

Lagepldne (siehe Unterlage 19.1.2)

= U10: Lage Varianten und Untersuchungsgebiet, Schutzgebiete und geschitzte Objekte
= U11-1 West/ U11-2 Ost: Bestand Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
= U12-1 West/ U12-2 Ost: Lage, Art und Umfang des Vorhabens

Bestands- und Konfliktplane der Schutzgiter

U20-1 West/ U20-2 Ost: Menschen, kulturelles Erbe und sonstige Sachgtter
U21-1 West/ U21-2 Ost: Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

U22-1 West/ U22-2 Ost: Flache, Boden und Wasser

U23-1 West/ U23-2 Ost: Landschaft (und Erholung), Luft und Klima

2.2 Kurzbeschreibung des Untersuchungsgebietes

Nattrliche Gegebenheiten im Landschaftsraum

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Grenzbereich zwischen den naturrdumlich tberge-
ordneten Einheiten des tertidren Higellandes stdlich der Donau und den nérdlich der Donau
aufsteigenden jurassischen Festgesteinen der Frankischen Alb (WeiRer Jura/ Malm). Bereichs-
weise sind noérdlich und untergeordnet auch westlich von Neuburg kleinraumig sog. kretazische
Gesteine der Oberkreide (,Neuburger Kieselkreide®) aufgeschlossen. Die tertidren Sedimenten
des westlichen Teils des Molassetroges der Oberen Suf3wassermolasse sind Uberwiegend san-
dig bis mittelkiesig ausgebildet. Entlang der eiszeitlichen Schmelzwasserabflisse sind diese
von Schotterterrassen (wirmeiszeitliche Niederterrassenschotter) Uberlagert. Verbreitet sind
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oberflachig bindige LoRlehmiberdeckungen mit Machtigkeiten im Dezimeter- bis Meterbereich
anzutreffen. Generell ist der Untersuchungsbereich durch eine kleinraumige Verzahnung der
0.9. geologischen Einheiten gekennzeichnet.

Der quartare Grundwasserleiter wird durch die holozanen Schotter bzw. Kiese gebildet. Der
Grundwasserspiegel ist ungespannt und wird durch den Wasserstand der Donau beeinflusst.
Die Donau ist Vorfluter fir das Grundwasser; eine ufernahe Infiltration von Donauwasser in den
Grundwasserleiter ist moglich.

Als heutige potentiell nattirliche Vegetation (hpnV) wird das von den Planféllen | bis IV tangierte
Gebiet 6stlich von Neuburg als Waldziest-Eschen-Hainbuchenwald (F3a), Feldulmen-Eschen-
Auenwald mit Grauerle im Komplex mit Giersch-Bergahorn-Eschenwald (E7b) und Zittergrass-
eggen-Hainbinsen-Buchenwald; ortlich im Komplex mit Zittergrasseggen-Stieleichen-
Hainbuchenwald (L6a), angegeben.

Fur den Bereich westlich von Neuburg wird als heutige potentiell natirliche Vegetation Wald-
gersten-Buchenwald im Komplex mit Waldmeister-Buchenwald (N3b), Zittergrasseggen-
Hainsimsen-Buchenwald im Komplex mit Zittergrasseggen-Waldmeister-Buchenwald angege-
ben; ortlich wird Zittergrasseggen-Stieleichen-Hainbuchenwald (L6b) und Feldulmen-Eschen-
Auenwald mit Grauerle im Komplex mit Giersch-Bergahorn-Eschenwald (E7b) genannt.

Nutzungs- und Landschaftsstruktur, Land- und Forstwirtschaft

Auf Basis der BNT-Kartierung ergeben sich die in Tabelle 2-1 zusammengestellten Nutzungs-
verhaltnisse im UG.

Tab. 2-1: Flachenbilanz der Nutzungen im Untersuchungsgebiet

Flachenanteil

Nutzungen im Untersuchungsgebiet

Siedlungs-, Verkehrs- und sonstige Infrastrukturflachen 156,67 232
Landwirtschaftliche Flache 246,43 36,5
Wald und Geholzstrukturen 135,02 20,0
Offenlandstrukturen (Wiesen, Sdume, Rohrichte) 3749 56
Vegetationslose /-arme Flache 1,63 0,2
Sport- und Freizeitflache 9,37 1,4
Park- und Griinanlagen/ Privatgarten 14,03 2,1
Industrie-/ Gewerbeflache/ Sonderflachen der Land- und Ener-

giewirtschaft 26,43 39
Wasserflache 43,46 6,4
Sonstige Flachen 479 0,7
Gesamtflache (gerundet) 675,32 100
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Wie der Tabelle 2-1 zu entnehmen ist, wird die Landschaft im UG weitgehend durch landwirt-
schaftliche Flachen, Siedlung/Gewerbe/Verkehr sowie Walder und Geholzstrukturen dominiert.
Naturnahe Offenlandstrukturen, Wasserflachen und Parkanlagen sind von untergeordneter Be-
deutung.

Verkehr und Energieversorgung

Die stdlich von Neuburg verlaufende B16, die ndrdlich von Neuburg auf der gegeniberliegen-
den Seite der Donau verlaufende Monheimer und Ingolstadter Stral3e (St 2214) mit Anbindung
Uber Ried nach Bergheim im Osten und die 6stlich gelegene St 2043 von Bergheim bis Grinau
bilden die wichtigsten Verkehrsadern der Stadt Neuburg bzw. ihrer Umgebung. Im Stadtgebiet
selbst gibt es mit der Elisenbriicke derzeit eine Donauquerung. Weitere Querungsmaoglichkeiten
Uber die Donau bestehen in einiger Entfernung im Osten auf der St 2043 bei Bergheim und im
Westen auf der ND 11 beim Stausee Bertoldsheim.

Wasserwirtschaft und Gewassernutzungen
Gewasserbenutzungen

Die Donau ist im betrachteten Bereich ein Gewasser |. Ordnung und auf Uberwiegender Lange
durch Uferverbau mit Wasserbausteinen anthropogen gepragt. Sie unterliegt der Zustandigkeit
der Generaldirektion Wasserstralen und Schifffahrt und wird in diesem Bereich fir die Binnen-
und- Sportbootschifffahrt genutzt. Der Wasserspiegel der Donau wird an den Staustufen Bitten-
brunn flussaufwarts und Bergheim flussabwarts reguliert und der Abfluss zur Energiegewinnung
genutzt.

Der Gewasserkundliche Dienst des Bayerischen Landesamt fir Umwelt (LfU) gibt fir die Donau
am Pegel Ingolstadt LuitpoldstraBe (Messstellen-Nr.: 10046105) folgende gewasserkundliche
Daten fur den Zeitraum von 1924-2012 an:

NQ 62 m3/s
MNQ 131 m3/s
MQ 311 m3/s
MHQ 1.120 m3/s
HQ 2.270 m3/s
HQ: 1.000 m3/s
HQ:2 1.150 md¥/s
HQs 1.320 md¥/s
HQu1o 1.520 m3/s
HQso0 1.930 md¥/s
HQ100 2.100 m3/s

NQ = niedrigster aufgetretener Abfluss der Untersuchungsperiode
MNQ = mittlerer Niedrigwasser-Abfluss der Untersuchungsperiode
MQ = mittlerer Abfluss der Untersuchungsperiode

MHQ = mittlerer Hochwasser-Abfluss der Untersuchungsperiode
HQ = héchster aufgetretener Abfluss der Untersuchungsperiode
HQ2= 1-jahrlicher Hochwasserabfluss

HQ2= 2-jahrlicher Hochwasserabfluss

HQ5= 5-jahrlicher Hochwasserabfluss

HQ10= 10-jahrlicher Hochwasserabfluss

HQ50= 50-jahrlicher Hochwasserabfluss

HQ100= 100-jahrlicher Hochwasserabfluss

Quelle: Gewasserkundlicher Dienst des Bayerischen Landesamt fiir Umwelt

https://www.gkd.bayern.de/de/fluesse/abfluss/kelheim/ingolstadt-luitpoldstrasse-10046105/hauptwerte
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Der Gewasserlauf der Donau stellt im hier betrachteten Untersuchungsbereich den Hauptvorflu-
ter fur das Grundwasser dar.

Der von Suden zuflieRende und dann 6stlich von Neuburg ab der Klaranlage an der Grinauer
Stral3e parallel zur Donau verlaufende Langenmuhlbach dient als Drainage fir die umliegenden
landwirtschaftlichen Flachen bzw. ist Vorfluter fir das Grundwasser. Bei Hochwasserereignis-
sen und zur 6kologischen Flutung des Langenmihlbachs kann dieser im Auenbereich der Do-
nau mittels einer Schleuse zusatzlich geflutet werden. Weiter dient er dstlich des UG als Fisch-
aufstiegshilfe bei der Staustufe Bergheim.

Uberschwemmungsgebiete

Der Gewasserlauf der Donau mit den direkten Uferbdschungen und Auen 6stlich auf Hohe des
Englischen Gartens und westlich von Neuburg ist als festgesetztes Uberschwemmungsgebiet
HQi00 ausgewiesen (Informationsdienst des Bayerischen Landesamt fiir Umwelt, Geoportal
Bayern).

Fischerei

Die Donau und der von den Varianten | bis Il gequerte Langenmuhlbach werden als Fischge-
wasser genutzt. Fischereiberechtigter ist der Fischereiverein Neuburg e.V.

2.3 Ubergeordnete Programme und Plane, Fachplanungen

Ubergeordnete umweltbezogene Ziele und Grundséatze der Raumordnung

Die in den rechtskraftig verabschiedeten Raumordnungspléanen, Landesentwicklungspléanen und
Regionalplanen der Lander formulierten Ziele und Grundsatze stellen verbindliche Vorgaben fr
Planungen offentlicher Vorhabentrager dar. Es wird daher benannt, welche Ubergeordneten,
umweltbezogenen Ziele und Grundsatze der Raumordnung fir das Untersuchungsgebiet vor-
liegen (einzelne Flachen betreffende, umweltbezogene Festlegungen werden innerhalb der
Schutzgut-bezogenen Erlauterungen in den Abschnitten 2.4 bis 2.12 berlicksichtigt).

Landesentwicklungsplan (LEP) des Freistaates Bayern (Landesentwicklungspro-
gramm Bayern (LEP) vom 01.01.2020

Als Ziele mit Projekt- bzw. Umweltbezug sind folgende Aussagen relevant.

= Die Stadt Neuburg a.d. Donau, bzw. das Untersuchungsgebiet liegt in der Kategorie ,Allge-
meiner landlicher Raum*“ (LEP Strukturkarte). Die Stadt selbst ist als Mittelzentrum ausge-
schrieben.

= Erhalt und Entwicklung von Natur und Landschaft: Natur und Landschaft sollen als unver-
zichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum des Menschen erhalten und entwickelt wer-
den.

= Landschaftliche Vorbehaltsgebiete: Gebiete mit besonderer Bedeutung fur Naturschutz und
Landschaftspflege sind in den Regionalpldnen als landschaftliche Vorbehaltsgebiete festzu-
legen.

= Erhalt freier Landschaftsbereiche: In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrich-
tungen maoglichst gebindelt werden. Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung
von Natur und Landschaft mdglichst vermindert werden. Unzerschnittene verkehrsarme
Raume sollen erhalten werden.
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Regionale Grinzige und Grunstrukturen: In den Regionalplanen sind regionale Grinzlige
zur Gliederung der Siedlungsrdume, zur Verbesserung des Bioklimas oder zur Erholungs-
vorsorge festgelegt. Regionale Grinziige sollen durch Siedlungsvorhaben und gréf3ere Inf-
rastrukturmaRnahmen nicht unterbrochen werden. Planungen und MalRnahmen sollen im
Einzelfall méglich sein, soweit die jeweilige vorgenannte Funktion nicht entgegensteht.

Okologisch bedeutsame Naturraume: Okologisch bedeutsame Naturraume sollen erhalten
und entwickelt werden. Insbesondere sollen Gewasser erhalten und renaturiert werden, ge-
eignete Gebiete wieder ihrer nattrlichen Dynamik Uberlassen und 6kologisch wertvolle
Grunlandbereiche erhalten und vermehrt werden.

Erhalt der Arten- und Lebensraumvielfalt, Biotopverbundsystem: Lebensrdume fur wildle-
bende Arten sollen gesichert und entwickelt werden. Die Wanderkorridore wildlebender Ar-
ten zu Land, zu Wasser und in der Luft sollen erhalten und wiederhergestellt werden. Ein
zusammenhangenden Netz von Biotopen ist zu schaffen und zu verdichten.

Infrastruktur: Das Netz der Bundesfernstraf3en sowie der Staats- und Kommunalstraf3en soll
leistungsfahig erhalten und bedarfsgerecht erganzt werden. Bei der Weiterentwicklung der
Stral3eninfrastruktur soll der Ausbau des vorhandenen Stral3ennetzes bevorzugt vor dem
Neubau erfolgen.

Wald und Waldfunktionen: GroRe zusammenhangende Waldgebiete, Bannwalder und lan-
deskulturell oder 6kologisch besonders bedeutsame Walder sollen vor Zerschneidungen
und Flachenverlusten bewahrt werden.

Regionalplan Planungsregion (10) Ingolstadt, Dezember 2003

Das UG der Variantenuntersuchung zur Ortsumfahrung Neuburg ist im Regionalplan als Kate-
gorie ,Landlicher Teilraum, dessen Entwicklung in besonderem Malie gestarkt werden soll
ausgewiesen. Die Stadt selbst ist im System der zentralen Ort als ,Mittelzentrum mit Anbindung
an die Entwicklungsachse von Uberregionaler Bedeutung“ eingeordnet.

Menschen, Tier- und Pflanzenwelt: Ziel 7.1.4 Regionale Griinziige des LEP: Regionale
Grinzuge sollen durch Siedlungsvorhaben und gréf3ere Infrastrukturmafnahmen nicht un-
terbrochen werden. Planungen und Mal3Bhahmen sollen im Einzelfall moglich sein, soweit die
jeweilige Funktion gemaf Absatz 1 (Die natirlichen Lebensgrundlagen sollen zum Schutze
der Menschen sowie der Tier- und Pflanzenwelt in allen Teilrdumen der Region nachhaltig
gesichert und erforderlichenfalls wieder hergestellt werden) nicht entgegensteht.

Boden: Dem Bodenschutz soll besonderes Gewicht zukommen. Die Inanspruchnahme und
die Versiegelung von Grund und Boden soll verringert werden. Okologische, land- und
forstwirtschaftliche Funktionen des Bodens sollen erhalten und, falls erforderlich, wieder
hergestellt werden.

Wasser: Grundwasservorkommen sollen langfristig gesichert und geschiitzt werden. Eine
Schadigung der Okosysteme der Oberflachengewésser einschlieRlich der Uferbereiche und
Auen soll vermieden werden. Uberschwemmungsbereiche sollen in ihrer Funktion erhalten
werden und bei Verlust, soweit moglich, wieder hergestellt werden.

Luft und Klima: Kaltluftentstehungsgebiete, Auwalder als wichtige Frischluftproduktionsfla-
chen und -bahnen sollen erhalten werden. Das Mittelzentrum Neuburg a.d. Donau soll zur
Forderung der Durchluftung Grinziige und Freiflachen erhalten und entwickeln.
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= Erhalt der Arten- und Lebensraumvielfalt, Biotopverbundsystem in Schwerpunktgebieten: In
Gebieten mit hohen Anteilen naturnaher und halbnatirlicher Lebensrdume sollen vordring-
lich Sicherungs- und EntwicklungsmafRhahmen zum Aufbau eines regionalen Biotopverbun-
des durchgefiihrt werden. Regionale Biotopverbiinde sollen durch Bauvorhaben nicht unter-
brochen werden. Planungen und MaRnahmen sollen im Einzelfall mdglich sein, sofern sie
nicht zu einer Isolierung bzw. Abriegelung wichtiger Kernlebensraume fiihren und den Ar-
tenaustausch unmoglich machen.

= Landschaftsbild: Das Landschaftsbild soll in seiner naturgeographisch und kulturhistorisch
begriindeten charakteristischen Eigenart erhalten werden.

= StraBeninfrastruktur: Das Straennetz der Region sollte sich moglichst am System der zen-
tralen Orte und Entwicklungsachsen orientieren. Beim Ausbau des regionalen Stral3en-
netzes und dessen Anpassung an kunftige Erfordernisse ist anzustreben, dass Umbau und
umweltvertragliche Netzergdnzungen sowie notwendige Ortsumgehungen Vorrang vor
Neutrassierungen erhalten.

Flachennutzungsplan der Stadt Neuburg a.d. Donau

Der Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Neuburg weist die Siedlungsflachen sudlich und
nordlich der Donau als Wohnbau- bzw. Mischbauflachen aus. Im Westen von Neuburg sidlich
der Monheimer StrafRe sind Mischbauflachen und Flachen fur Ver- und Entsorgung (Wertstoff-
hof und Klaranlage) erfasst. Sudlich der Klaranlage sind Griinflichen als Spielplatz ausgewie-
sen. Im Norden grenzet an die Monheimer StraBe die Volks- und Berufsschule als Flachen fir
den Gemeinbedarf an. Das Freibad- und Sportplatzgelande am Brand ist nach dem FNP als
Grunflachen mit Erholungseinrichtungen und angrenzenden Parkplatzflachen gekennzeichnet.

Ostlich der Siedlungsflachen von Neuburg weist der FNP grofRflachig landwirtschaftliche Fla-
chen zwischen der B16 und der Monheimer Stral3e aber auch entlang der St2214 im Norden
der Donau aus. Waldflachen sind inshesondere entlang beider Donauufer festgesetzt. Nordlich
der Grunauer StrafRe sind im FNP Gewerbegebiete, Sondergebiete, der Bauhof als Gemeinbe-
darfsflache und die Klaranlage als Entsorgungsanlage ausgewiesen. Die Bahnlinie Donauwdrth
— Ingolstadt verlauft nérdlich der B16 von Nordwesten nach Stidosten mit angrenzenden Son-
dergebieten (hier Solar). Entlang des 6stlichen Siedlungsrandes von Neuburg sieht der FNP die
Entwicklung zu Grinflachen mit Erholungseinrichtungen wie Volksfestplatz, Tennis — und Cam-
pingplatz, Freibad und Beachvolleyballplatz vor. Zwischen dieser geplanten Siedlungsrandent-
wicklung Richtung Osten und der 6stlich angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen ist im FNP
eine zukinftige Hauptverkehrstrasse von der B16 im Siden, Uber die Donau bis zur ST 2214
bzw. 2035 als Ortsumfahrung vorgesehen. Im Bereich des Englischen Gartens ist im Siden des
Donaudeichs eine Grinflache (Sportplatz TSV 1862 Neuburg a.d. Donau) sowie die Grund-
schule mit Hallenbad als Flache fur den Gemeinbedarf festgesetzt.

Der Planfall | folgt weitgehend der Linienfihrung zur im FNP geplanten Hauptverkehrstrasse,
liegt randlich der geplanten Grinflachen- und Erholungsflachennutzung und quert den Bauhof
sowie Flachen fur Wald und Landwirtschatt.

Planfall 1l folgt dem Planfall | bis zur Grinauer StraRe und quert zusatzlich die geplante Ent-
wicklungsflache fur Erholungsvorsorge im Suden der Grinauer Stralie.

Die Trassenplanung des Planfalls Ill verlauft 6stlich der Grundschule durch Waldflachen des
Englischen Gartens und quert vor Anbindung an die Ingolstadter Stralle ein Schoépfwerk am
linken Donauufer.
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Alle 6stlichen Planfalle I, 1l und Il liegen im Bereich von Flachen zur Férderung der Land-
schaftspflege und der Erholungsvorsorge.

Im Westen von Neuburg weist der Flachennutzungsplan (FNP) zwischen der B16 bzw. Donau-
worther StralBe und dem Saliterweg stdlich des Freibad- und Sportplatzgelandes landwirtschaft-
liche Flachen aus. Weiter sind landwirtschaftliche Flachen zwischen dem nérdlichen Donauufer
und der Ingolstadter StraBe im Norden von Neuburg im FNP festgesetzt. Westlich des Brandl-
bads sind stdlich und nérdlich der Donau Waldflachen ausgewiesen welche durch die Planfalle
V, VI, VII und VIII berthrt werden. Durch die Planfdlle werden weiter Flachen beansprucht, wel-
che im FNP fir MaRBnahmen der Landschaftspflege und der Erholungsvorsorge und als Bio-
topflachen und Grinflachen gekennzeichnet sind. Nordlich der Donau werden von den Planfal-
len VI, VII und VIl Grinflachen, Biotopflachen, Flachen fir die Landwirtschaft und Flachen fir
die Entsorgung beansprucht.

Waldfunktionsplanung

Waldfunktionsplan (Regierungsbezirk Oberbayern, Teilabschnitt Ingolstadt 1988)
Im Untersuchungsgebiet sind folgende Waldfunktionen nach Waldfunktionskarte vorhanden.
Bannwald

Nach Art. 11 Bay WaldG kann in Bayern ,Wald, der auf Grund seiner Lage und seiner flachen-
mafigen Ausdehnung vor allem in Verdichtungsraumen und waldarmen Bereichen unersetzlich
ist und deshalb in seiner Flachensubstanz erhalten werden muss und welchem eine aul3erge-
wohnliche Bedeutung fir das Klima, den Wasserhaushalt oder fir die Luftreinigung zukommt*
per Rechtsverordnung als Bannwald ausgewiesen werden. Ferner kann durch Rechtsverord-
nung ,Wald zu Bannwald erklart werden, der in besonderem Mal} dem Schutz vor Immissionen
dient®.

Im &stlichen Untersuchungsraum sind die Waldbestande des Englischen Gartens und die
Hangwalder am gegeniberliegenden Donauufer als Bannwald ausgewiesen (Planfalle I, Il und
[1). Westlich von Neuburg sind die Waldbestande im Norden der Donau (Fasanenschitt) sowie
die Auwalder am rechten Donauufer, im Westen des Freibadgeléandes als Bannwalder erfasst
(Planfall V).

Wald mit besonderer Bedeutung

GemalR der Waldfunktionskarte ist im Bereich der Planfélle 1, Il und Il der dstlich von Neuburg
gelegenen Englischen Garten und die Donau begleitenden Auwalder, als Klimaschutzwald (lo-
kal, regional) und Erholungswald ausgewiesene. Weiter ist im Bereich der Planfalle | und Il der
ndrdlich der Donau gelegenen Hangwald als Bodenschutzwald erfasst.

Im Westen von Neuburg sind im Bereich der Planfélle V, VI, VIl und VIII Waldbestande vorhan-
den (Fasanenschitt und Donaubegleitende Auwalder), die im Waldfunktionsplan als lokaler
Klimaschutzwald ausgewiesen sind. Weiter sind im Umgriff des Planfalls V zusatzlich die Donau
begleitenden Auwélder, als und Erholungswald erfasst. AuRerdem sind im Bereich des Planfalls
V aktuell neu als Naturwald ausgewiesene Waldbestande erfasst. Waldflachen mit besondere
Bedeutung als Lebensraum und fur das Landschaftsbild sind nach Waldfunktionsplan im Be-
reich der Planfalle V, VI und VIl vorhanden.
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Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP, Landkreis Neuburg-Schrobenhausen,
Méarz 1999)

Folgende wesentlichen fachlichen Ziele werden fir das UG bei Neuburg (Donautal) genannt.

= Wiederherstellung naturnaher Verhaltnisse in den Waldern entlang der Donau: Foérderung
der strukturreichen Auwalder, z.B. durch Nutzungsverzicht oder extensive Nutzung

= Forderung der Biotopvernetzung in landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten durch
Schaffung breiter, méglichst wenig eutrophierter Ranken und Raine und durch Schaffung
von Trockenverbundstrukturen wie Sdume und Wiesenrandstreifen entlang und zwischen
bestehenden Kleinstrukturen.

= Erhaltung und Optimierung lokaler, regionaler und Uberregionaler bedeutsamen Lebens-
raume.

= Optimierung der Funktion als Verbundsachse durch Forderung und Pflege standorttypi-
scher, extensiver Nutzungsformen, ggf. auch Ausdehnung und Neuanlage von Auwaldbe-
standen.

= Erhaltung bzw. Wiederherstellung naturnaher Gewassereigenschaften unter besonderer
Berticksichtigung der Lebensraumanspriiche der FlieRgewasserorganismen.

2.4 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Werthintergrund

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit wird durch folgende Teil-
aspekte abgebildet.

=  Gesundheit und Wohlbefinden
= Wohn- und Wohnumfeldfunktion
=  Erholungs- und Freizeitfunktion

Fur den Teilaspekt "Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen® sind insbesondere die ge-
setzlichen Standards des BImSchG sowie der 16. und der 39. BimSchV (Verkehrslarm-
schutzverordnung, Verordnung Uber Luftqualitatsstandards und Emissionshdchstmengen) her-
anzuziehen, die verbindliche Vorgaben fiir die Vermeidung schadlicher Umwelteinfliisse bein-
halten.

Im Fall der geplanten Ortsumgehung sind betriebsbedingte Larm- und Luftschadstoffimmissio-
nen aufgrund des veranderten bzw. neu entstehenden Verkehrsaufkommens zu ermitteln und
anhand der maf3geblichen Verordnungen zu beurteilen.

In der Bauphase kénnen voriibergehende Belastigungen durch Larm- und Luftschadstoffimmis-
sionen in der Umgebung auftreten, welche als nicht gesundheitsrelevant gelten. Daher sind hier
die gultigen Immissionsgrenzwerte zur Larmschutzvorsorge der 16. Und der 39. BImSchV zur
Luftreinhaltung nicht heranzuziehen. Im Zuge der BaumalRhahmen muss der Baulasttrager si-
cherstellen, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden, die nach dem
Stand der Technik vermeidbar sind.

Als den priméaren Aufenthaltsorten des Menschen kommt den bewohnten Siedlungsbereichen
mit ihrem naheren Umfeld, das fir wohnungsnahe Nutzungsanspriche zur Verfigung steht

Seite 32



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

(Naherholungsraum fir das Erleben von Natur- und Landschaft/ Bewegungsraum fir Spiel,
Sport und Freizeit), eine besondere Bedeutung fir die Gesundheit, die Lebensqualitat und das
Wohlbefinden des Menschen zu. Daher wird die Wohn- und Wohnumfeldfunktion in der VU/
UVS als wesentliches Kriterium betrachtet.

Hinsichtlich der Erholungs- und Freizeitfunktion ist eine inhaltliche Abgrenzung zum Schutzgut
Landschaft, das den Teilaspekt der natirlichen Erholungseignung der Landschaft beinhaltet,
erforderlich. Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Menschen werden erholungsrelevante Frei-
flachen im Siedlungsraum, siedlungsnahe sowie ausgewiesene Erholungsraume sowie Erho-
lungszielpunkte und Elemente der freizeitbezogenen Infrastruktur erfasst und bewertet. Die
landschaftsbezogene Erholung mit Erholungseinrichtungen wie FuRR- und Radwegen, Erho-
lungsziele und Freizeiteinrichtungen aufRerhalb der Siedlungsbereiche wird unter dem Schutz-
gut Landschaft berticksichtigt.

Datengrundlagen

Als Datengrundlagen werden der Flachennutzungsplan der Stadt Neuburg an der Donau be-
zuglich der maRgeblichen Festsetzungen, in erster Linie die Gebietskategorien der BauNVO
(Bestand und verbindliche Planungen), Gebiete und Einrichtungen mit Bedeutung fiir die Erho-
lung sowie Ermittlungen zur Larm- und Schadstoffbelastung in Bezug auf die StraRenverlegung
herangezogen.

Weiter stellen die in den rechtskraftigen Raumordnungsplanen, Landesentwicklungsplanen,
Regionalplanen etc. der Lander formulierten Ziele und Grundsatze verbindliche Vorgaben fir
Planungen offentlicher Vorhabentrager dar. Es wird daher benannt, welche Instrumente der
Raumordnung fir den Untersuchungsraum vorliegen, welche auf das Schutzgut bezogenen
Ziele darin formuliert wurden und welche Gebietsteile mit den Zielfestlegungen belegt sind (sie-
he Abschnitt 2.3).

Darlber hinaus werden die Wohnumfeldfunktionen im Nahbereich um Siedlungsflachen nach
eigener fachlicher Einschatzung betrachtet. Hinsichtlich der Erholungsfunktionen werden 6ffent-
lich zugangliche Informationen zu Erholungseinrichtungen und Rad- und FuRwanderkarten
ausgewertet.

Geschutzte Gebietskategorien

Geschitzte Gebietskategorien hinsichtlich der Wohnfunktion sind die baurechtlich gemar
BauGB und BauNVO festgesetzten Gebietskategorien, welche mit einem bestimmten Schutzre-
gime fur Larmbelastungen durch Verkehrsvorhaben verbunden sind (siehe Tabelle 2-2).

Die Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) definiert unter anderem Immissionsgrenz-
werte zum Schutz vor Verkehrslarm. Bei den Grenzwerten (Immissionsgrenzwerte zur Larmvor-
sorge beim Bau oder der wesentlichen Anderung von 6ffentlichen StraRen) wird unterschieden,
welche im FNP festgesetzten Gebietskategorien betroffen sind.

Nach 8§ 2 Abs. 1 ist zum Schutz der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Verkehrsgerausche bei dem Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrsanlagen sicher-
zustellen, dass der Beurteilungspegel einen der aufgeflihrten Immissionsgrenzwerte (siehe Ta-
belle 2-2) nicht Uberschreitet.
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Tab. 2-2: Immissionsgrenzwerte Schall nach 16. BImSchV

Immissionsgrenzwerte Schall [dB(A)]

Gebietsdefinition nach der 16. BImSchV

1. Krankenhauser, Schulen, Kurheime, Altenheime 57 47
2. Reine und allgemeine Wohngebiete, Kleinsiedlungsgebiete 59 49
3. Kerngebiete, Dorfgebiete, Mischgebiete 64 54
4. Gewerbegebiete 69 59
Bauliche Anlagen im AuRenbereich ohne besondere Schutzbedirftigkeit (AuRen- 64 54
wohnbereiche, Kleingartenanlagen etc.)

Quelle: 16.BImSchV

Da sich diese Vorgaben auf Gebietskategorien der BauNVO beziehen, werden diese gemali
Flachennutzungsplan ermittelt und im Plan U20/ U21 dargestellt.

Im Untersuchungsraum sind gemaR Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Neuburg an der Do-
nau folgende nach BauNVO baurechtlich festgesetzten Gebietskategorien einschlieRlich der
geplanten Flachen zu beriicksichtigen.

=  Wohnbauflache (Stadtgebiet in Neuburg)

=  Gemischte Bauflachen (Flachen der Ortschaft Hessellohe)

= Gewerbegebiete (Gewerbegebiet Nordliche Griinauer Stral3e)
* Industriegebiete (Industriegebiet Griinauer Stadtwald)

= Sondergebiete (Solarpark dstlich von Neuburg, nahe der Bahngleise)

Hinsichtlich der Belastung mit Luftschadstoffen gelten generell - unabhangig von der Art der
Flachennutzung - die Grenzwerte der 39. BImSchV (siehe Tabelle 2-3). Im Siedlungsbereich ist
generell von einer sehr hohen Empfindlichkeit gegentiber Belastungen durch Luftschadstoffe
(hier Konzentration in der Atemluft maf3geblich) auszugehen.

Tab. 2-3: Immissionsgrenzwerte fur Luftschadstoffe nach 39. BImSchV
Grenzwert [pg/m?]
Schadstoff
Jahresmittel Kurzzeit
NO2 40 200 (Stundenwert, max. 18 Uberschreitungen/a)
PM10 40 50 (Tagesmittelwert, max. 35 Uberschreitungen/a)
PM2,5 20

Quelle: 39. BImSchV.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

Zu den oben genannten Siedlungskategorien und Festsetzungen des FNP sind folgende Fest-
legungen gegeben.

Der Regionalplan der Planungsregion 10 Ingolstadt enthdlt als relevante Festlegungen hinsicht-
lich der UVS zur Variantenprifung und zum Schutzgut Menschen den Regionalen Griinzug En-
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geres Donautal (Nr. 2). Weiter ist das Donautal bei Neuburg als Erholungsraum (Nr. 4b) im Re-
gionalplan genannt.

Weitere auf das Schutzgut Menschen bezogene Ziele der Raumordnung und Landesplanung
sind in Abschnitt 2.3 genannt.

Hinsichtlich der landschaftlichen Erholung sind durch die Planfalle betroffenen Teilflachen als
Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen (siehe Abschnitt 2.5.1 und Karte U10).

Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Hinsichtlich der Erholungs- und Freizeitfunktion ist fur die siedlungsnahe Erholung und als histo-
risches Baudenkmal der Englische Garten 6stliche von Neuburg hervorzuheben. Der Englische
Garten entstand im 19. Jahrhundert nach Planen des Neuburger Oberférsters Luz in Anlehnung
an den Englischen Garten in Minchen. Nach verstarktem Nutzungsdruck und Verlust von Fla-
chen wurde der Englische Garten in die Denkmalliste aufgenommen und 1987 als Landschafts-
schutzgebiet ausgewiesen (siehe Abschnitt 2.12). Im Ubergang der Innenstadt zum Englischen
Garten sind vielfaltige Erholungs- und Sporteinrichtungen (u.a. Hallenbad, Tennisplatz, Ruder-
vereinsgelande) vorhanden.

Im Westen der Innenstadt existiert ebenfalls ein ausgedehntes Erholungs- und Sportgeléande,
u.a. mit dem Brandl-Bad, Brandl-Stadion (Fuf3ballverein VfR Neuburg 1926 e.V.) und dem Ten-
nisclub am Brandl.

Vorbelastungen

Die Teile des Untersuchungsraums bzw. des Englischen Gartens, die im Nahbereich der
Hauptverkehrsstral3en - hier insbesondere der Griinauer Straf3e mit einem relativ hohen Anteil
an Personenwagen- und Schwerlastverkehr - liegen, sind durch Vorbelastungen beeintrachtigt.
Das im Westen der Innenstadt existierende Erholungs- und Sportgelande ,Am Brandl“ liegt rela-
tiv abseitig groRerer Verkehrswege und ist relativ wenig vorbelastet. Die ebenfalls starker belas-
tetet Donauwdrther Straf3e wirkt sich dort nur wenig aus.

Verkehrszahlungen ergaben fir die Grinauer Stral3e, betreffend fiur die Planfalle | bis 1V,
12.960 Kfz pro Tag und in beide Fahrtrichtungen®. Der Schwerlastverkehr (SV) betragt 420
Fahrzeugen pro Tag. Fur die im Westen befindliche Zufahrt Gber die Donauwdrther Stral3e nach
Neuburg, betreffend fur die Planfalle V bis VIII, ergaben die Verkehrszahlungen 7.890 Kfz und
einen SV von 230 pro Tag.

Einschrankungen fir die Planung

Die oben aufgeflihrten, mindestens einzuhaltenden Immissionsgrenzwerte fur Verkehrslarm in
den Gebietskategorien der BauNVO und Luftschadstoffe schréanken den vertraglichen Rahmen
der Planung ein bzw. erfordern ggf. ortlich zusatzliche Mallnahmen zum Larmschutz.

Durch die Ziele Raumordnung und Landesplanung und die Ausweisungen des Regionalplans
sind erhebliche Einschrankungen fir die Planung gegeben (siehe Abschnitt 2.3).

Die flachenhaft gegebene Ausweisung des Donautals als Landschaftsschutzgebiet (siehe Ab-
schnitt 2.5.1) bedeutet zunéchst eine generelle Einschrankung fir die Planfalle | bis VIII der
geplanten Ortsumfahrung.

6 Verkehrsuntersuchung zur Ortsumfahrung in Neuburg an der Donau. Brenner Plan, Stuttgart, Bericht vom Septem-
ber 2018. Im Auftrag der Stadt Neuburg an der Donau.
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2.5 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Werthintergrund

Neben den 88 2 und 16 UVPG bilden das BNatSchG, dort insbesondere die Kapitel 3, 4 und 5,
die jeweiligen landesgesetzlichen Regelungen der Lander, das Bundeswaldgesetz sowie die
Fauna-Flora-Habitatrichtlinie der EU und die EU-Vogelschutzrichtlinie (sowohl direkt als auch in
ihrer Umsetzung in deutsches Recht) den gesetzlichen Hintergrund der Beschreibung der
Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt.

Die schutzgutbezogene Bestandserfassung betrifft die Erhebung der entscheidungsrelevanten
Sachverhalte zu den Schutzgutern Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt. Dazu zahlen neben
Angaben zu kartierten Biotopen und Angaben zu Artvorkommen auch die naturschutzrechtlich
geschuitzten Lebensraume gemaf § 30 BNatSchG/ Art. 23 BayNatSchG und die gemal3 Kapitel
4 BNatSchG festgesetzten Schutzgebiete.

Die zur Berucksichtigung des européischen Gebietsschutzes entsprechend § 34 BNatSchG
erforderlichen Angaben zum Bestand werden im Rahmen der Bearbeitung der betreffenden
FFH-Vertraglichkeitsprifungen nach Stand der Erhebungen ebenfalls dargestellt (siehe FFH-
Vertraglichkeitsprifungen, Unterlage 19.2 bis 19.4 der Antragsunterlagen).

Die zur Berilcksichtigung des besonderen Artenschutzes entsprechend § 44 BNatSchG erfor-
derlichen Angaben zum Bestand werden im Rahmen der Bearbeitung dieser Schutzgiter nach
Stand der Erhebungen ebenfalls dargestellt (siehe Artenschutzbeitrag, Unterlage 19.5 der An-
tragsunterlagen).

Die Berucksichtigung des allgemeinen Schutzes von Natur und Landschaft entsprechend Kapi-
tel 3 BNatSchG erfolgt auf Basis der erfassten Bestandsdaten zu den Schutzgutern (siehe Be-
stands- und Konfliktplane U20 bis U23). Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung gemaf
§ 14 BNatSchG wird primar auf der Grundlage des Uber eigene Kartierung erfassten Biotop-
und Nutzungstypenbestandes im Untersuchungsgebiet gemal der Biotopwertliste der Baye-
rischen Kompensationsverordnung (siehe Abschnitt 2.5.6 und Tab. 2-7 sowie Bestandsplane
U11-1 und U11-2) durchgefuhrt.

Datengrundlagen

Die Darstellungen und Angaben zu Schutzgebieten und weiteren Fachdaten (Biotopkartierung,
Artenschutzkartierung) sind der Quelle FINWeb, Bayerisches Fachinformationssystem Natur-
schutz entnommen.

Das Schutzgut Tiere wird hinsichtlich des allgemeinen Artenschutzes im Wesentlichen tber
die Erfassung und Darstellung des Biotoptyps abgedeckt (Biotop- und Nutzungstypenkartierung
(BNT) gemal? BayKompV, siehe Abschnitt 2.5.6). Zuséatzlich werden die Angaben der amtlichen
Biotopkartierung (BK, siehe Abschnitt 2.5.2) und Artenschutzkartierung (ASK, siehe Abschnitt
2.5.3) fur das UG berucksichtigt. Hierzu ist anzumerken, dass die ASK keine systematische
Erfassung von Tiervorkommen darstellt, sondern auf ausgewdahlte Flachen und Tiergruppen
bezogen ist.

Hinsichtlich der Anforderungen des besonderen Artenschutzes sind deshalb projektbezogen
systematische faunistische Erhebungen notwendig. Der Schwerpunkt der Erfassung ist hierbei
auf besonders aussagekréaftige und gegeniber den Projektwirkungen empfindliche Arten-
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gruppen und Arten mit grof3en bis mittleren Raumansprichen sowie auf Lebensraumkorridore
regelmanig wandernder Tierarten bzw. Artengruppen zu legen (z.B. groRere Saugetiere, Fle-
dermause, Vogel und ggf. Amphibien und Reptilien). Ggf. sind auch streng geschiitzte oder
seltene Arten mit kleinen Raumansprichen in die Betrachtung einzubeziehen, um z.B. wesent-
liche Funktionsbeziehungen zu sichern. Art und Umfang der erforderlichen faunistischen Unter-
suchungen wurden mit der zustandigen Fachbehotrde geklart. Die Untersuchungen wurden in
2018, 2019 und 2020 durchgefuhrt. Die zum Vorhaben untersuchten Arten/ Artengruppen sind
im Abschnitt 2.5.4 aufgefuhrt und im Fachbeitrag Fauna (siehe Unterlage 19.6 der Antragsun-
terlagen) dargestellt und dokumentiert.

Das Schutzgut Pflanzen wird im Wesentlichen Uber die Erfassung und Darstellung des Biotop-
typs abgedeckt (Biotoptypenkartierung gemafR BayKompV, siehe Abschnitt 2.5.6). Besondere,
ggf. entscheidungsrelevante floristische Vorkommen werden im Rahmen der BNT miterfasst,
soweit im Rahmen und zum Zeitpunkt der Kartierung feststellbar. Eine darlber hinausgehende
Erfassung einzelner Pflanzenarten erfolgt nur, sofern es Hinweise auf das Vorkommen ent-
scheidungsrelevanter Bestdnde seltener oder gefahrdeter Pflanzenarten gibt oder andere kon-
krete Anhaltspunkte fir Vorkommen vorliegen. Zuséatzlich werden die Angaben der amtlichen
Biotopkartierung (BK) im UG bertcksichtigt. Die ASK (siehe oben) enthélt neben den Angaben
zu Tiervorkommen verschiedentlich auch solche zu Pflanzen.

Hinsichtlich des Schutzgutes Biologische Vielfalt ist zur Beurteilung, ob und in welchem MalR3
das Vorhaben und mogliche Alternativen nachteilige Auswirkungen auf die biologische Vielfalt
haben kénnen, insbesondere das auf EU-rechtlichen sowie auf nationalen Bestimmungen ba-
sierende Schutzgebietssystem (siehe Abschnitt 2.5.1) relevant, welches zur Erhaltung der Le-
bensrdume und Arten und damit zur Sicherung der Artenvielfalt beitrdgt. Hinzu kommen die
sonstigen zu Lebensrdumen und Artvorkommen von Tieren und Pflanzen und deren Vernet-
zung erhobenen Daten (amtliche Biotop- und Artenschutzkartierungen und eigene Erhebungen,
siehe oben) und diesbezlgliche Verbundplanungen (z.B. amtliches Arten- und Biotopschutz-
programm, siehe Abschnitt 2.3). Hinweise zur Bedeutung von Waldflachen fur den Arten- und
Biotopschutz sind aus der Waldfunktionskarte (siehe Abschnitt 2.3) zu enthehmen.

Geschutzte Gebietskategorien
Siehe Abschnitt 2.5.1.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

Das engere Donautal ist im Regionalplan weitraumig als Regionaler Griinzug (Nr. 2) und Erho-
lungsraum (Nr. 4b) ausgewiesen. Die Donau selbst ist als Schwerpunktgebiet des regionalen
Biotopverbundes festgelegt.

Schutzgutauspréagungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen
Siehe Abschnitt 2.5.4 und 2.5.6.

Vorbelastungen der Schutzguter Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt

Vorbelastungen der Schutzguter durch Larm, Schadstoffimmissionen, Licht und Stérungs- und
Zerschneidungswirkungen auf faunistische Vernetzungsfunktionen liegen im UG v.a. im Nahbe-
reich der Hauptverkehrsachsen B16, Grinauer Strafe, Monheimer und Ingolstadter Stralie
bzw. St 2214 sowie Donauwdrther Stral3e vor. Die relativ stark frequentierte Verkehrstrassen
bilden eine Barriere fur bodengebundene Tierartengruppen, wobei die Barriere-/ Zerschnei-

Seite 37



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

dungswirkungen weniger durch das Bauwerk Strafl3e sondern in erster Linie durch den Straf3en-
verkehr (Storwirkungen, Tétungs- und Verletzungsrisiko) entstehen.

Vorbelastungen der Schutzgiter, insbesondere der Gewasserfauna und -flora bzw. der Gewas-
serdkologie liegen im Untersuchungsgebiet durch den meist begradigten und stark verbauten
Lauf der Donau und den grabenartig ausgebauten Langenmuhlbach am &stlichen Bebauungs-
rand von Neuburg. An den Bach unmittelbar angrenzende Ackerflachen verursachen eine zu-
satzliche Belastung durch den Eintrag von Sedimenten und Nahrstoffen.

Vorbelastungen der Schutzglter, insbesondere am Donauufer und auf dem Wegenetz im Engli-
schen Garten/ Auwald und auf den Flussdeichen, teils auch der Auengewasser mit Gewasser-
fauna und -flora liegen im Untersuchungsgebiet durch die intensive Erholungsnutzung mit hoher
Frequentierung durch Rad- und FuRgéanger sowie mitgefiihrte Hunde vor.

Einschrankungen fir die Planung

Die genannten Vorbelastungen kdnnen fiir das geplante Vorhaben bzw. die Variantenuntersu-
chung relevant sein, da mit bau- und betriebsbedingter Beeintrachtigungen durch die geplanten
Maflnahmen zusatzlichen Beeintrachtigungen erzeugt werden. Andererseits kdnnen bereits
vorbelastete Bereiche einen geringeren Schutzwert aufweisen als relativ unbelastete.

2.5.1 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Geschutzte Gebietskategorien

Das Untersuchungsgebiet umfasst im Bereich der 6stlich von Neuburg gelegenen Planfalle I-llI
Teilflachen des FFH Gebietes 7233-372 ,Donauauen mit Gerolfinger Eichenwald“ und nahezu
deckungsgleich des Vogelschutzgebietes (SPA-Gebiet) 7231-471 ,Donauauen zwischen Lech-
muindung und Ingolstadt®.

Im Bereich der westlich von Neuburg gelegenen Planfalle V-VIII sind Teilflachen des FFH Ge-
bietes 7232-301 ,Donau mit Jurahangen zwischen Leitheim und Neuburg“ betroffen.

Einschrénkungen fir die Planung: Die mégliche Betroffenheit der FFH-Gebiete 7233-372 und
723-301 sowie des Vogelschutzgebietes 7231-471 wird im Rahmen der betreffenden FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchungen behandelt.

Naturschutzgebiete nach § 23 BNatSchG

Naturschutzgebiete sind im Bereich und ndheren Umfeld der Vorhabenvarianten nicht vorhan-
den.

Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG

Der Untersuchungsraum fiir die Planfalle | bis IV liegt bis auf die Gewerbeflachen der Nordli-
chen Grinauer Straf3e im Landschaftsschutzgebiet LSG-00400.01 ,Schutz der Donauauen dst-
lich der Stadt Neuburg in der Stadt Neuburg und den Gemeinden Weichering und Bergheim,
Landkreis Neuburg sowie des Gebietes "Branst" in der Gemeinde Weichering®.

Der Untersuchungsraum fir die Planfélle V bis VIII liegt bis auf die Flache des Brandlbads im
Landschaftsschutzgebiet LSG-00432.01 ,Schutz des "Donautales westlich von Neuburg” im
Gebiet der Stadt Neuburg sowie der Markte Burgheim und Rennertshofen und der Gemeinde
Oberhausen, Landkreis Neuburg-Schrobenhausen®.
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Einschrankungen fir die Planung: Wegen der flachenhaften ausgreifenden Schutzgebiets-
ausweisung als LSG ist fur alle Varianten zunéachst eine generelle Einschrankung gegeben.

Naturpark nach § 27 BNatSchG
Im Norden grenzt an das Untersuchungsgebiet der Naturpark ,NP00016 Altmuhltal“ an.

Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG

Folgende Naturdenkmaler sind im ndheren Umfeld der Planfélle vorhanden:

= Konigseiche im Englischen Garten auf Flur-Nr.: 4936 (Nr.1655)

= Blutbuchen auf Flur-Nr.: 4936/29 (Nr.1652)

= Kamelbuckel - Linde auf Flur-Nr.: 4936 (Nr.1653)

= Lindenrondell ,Zwdlf Apostel” auf Flur-Nr.: 4936 (ND 00331)"

= Kurfurstenlinde bei Bittenbrunn auf Flur-Nr.: 482 (Nr.1633)

= Grotte unterhalb des Arco-Schlé3chens bei Ried auf Flur-Nr.: 122 (Nr.1649)

Geschutzte Landschaftsbestandteile, einschliel3lich Alleen, nach § 29 BNatSchG

Geschutzte Landschaftsbestandteile sind im Bereich und naheren Umfeld der Vorhabenvarian-
ten nicht vorhanden.

2.5.2 Amtliche Biotopkartierung

Biotope der amtlichen Biotopkartierung (BK) und wertgebende Artvorkommen
Tiere und Pflanzen nach BK

Im direkten Eingriffsbereich und im nahen Umfeld der geplanten MalRnahmen der Planfalle I-VIII
sind amtliche Biotope vorhanden, bei denen es sich vorwiegend um Gehélzsaume der Donau
handelt (siehe Plan U10). Teilbereiche dieser Biotopstrukturen sind durch die geplanten Varian-
ten direkt betroffen (siehe Plane U21-1 und U21-2).

Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG und Art. 23 BayNatSchG

Zur Prufung, ob und inwieweit eine vorhabenbedingte Inanspruchnahme von gesetzlich ge-
schutzten Biotopen gemal § 30 BNatSchG/ Art. 23 BayNatSchG durch das Vorhaben erfolgt,
werden die in der amtlichen Biotopkartierung erfassten gesetzlich geschiitzten Biotope darge-
stellt und ggf. weitere, nicht in amtlichen Kartierungen enthaltene gesetzlich geschitzte Biotope
im engeren Untersuchungsgebiet kartiert (BNT-Kartierung, siehe Abschnitt 2.5.6).

Folgende Biotope sind in der amtlichen Biotopkartierung als nach § 30 Abs. 2 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschitzt im UG erfasst (siehe folgende Zusammenstellung und
(siehe Plane U21-1 und U21-2).

= Biotop-Nr. 7233-1095: ,Langenmihlbach am Ostrand von Neuburg®, Réhrichte und Gehdlzstreifen
(Auwaldgalerie, Hecke) entlang des Langenmiihlbachs im Ostteil und am Ostrand von Neuburg. An-
grenzend Siedlungs- und Ackerflachen, im NW Auwald. Der 3-4 m breite, etwa 2 m eingetiefte Bach
selbst besitzt aufgrund starker Begradigung keine Biotopqualitat, und durch das hohe Nahrstoffniveau
wird er haufig von Brennesselfluren begleitet. (Schutzstatus 80% der Flache gesetzlich geschitzt).

= Biotop-Nr. 7233-0107: ,Donauauwald ,Englischer Garten" bei Neuburg/Do®, Auf kiesigen-sandigen
Talsedimenten stockender Donauauwald, welcher im Siden von der Stadt Neuburg/Do begrenzt
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wird, im Norden u. Westen von der Donau, im Osten von landw. Intensivflachen und einer Klaranlage.
Er setzt sich ostwarts als schmaler Bestand mit einem Altwasser, an der Donau fort, s. Biotop 204.
Gut gestufter Hartholzauwald vom Typ des Eschen-Ulmen-Auwaldes, (Fraxino-Ulmetum), wobei die
Esche dominierend ist. Im Bestand stocken méachtige Eichen bis 1,8 m Stammdurchmesser, lokal
Hybridpappeln. (Schutzstatus 89% der Flache gesetzlich geschitzt).

= Biotop-Nr. 7233-0109: ,Ldngenmiihlbach im Donau-Auenbereich &stl. Neuburg/Do” , Langenmihl-
bach, welcher teilw. auch die Funktion eines Druckwassergrabens der Donau-Staustufe Bergheim
hat, und teils am Rand des Donauauwaldes verlauft, teils durch landw. Intensivflachen. GroRtenteils
verlauft nordseitig parallel ein Hochwasserdamm, s. Biotop 118. Beidseitig bestehen bis zu 3,5m ho-
he Steilbdschungen. An diesen stockt ein artenreicher, angepflanzter Gehdlzsaum, teilw. ist er sehr
dicht, (u.a. Eichen, Birken, Weiden, Ahorn, Erlen, Eschen, Ulmen). An den Bdschungen dominieren
Altgrasfluren , teils mit Magerrasenaspekten durchsetzt, kleinflachig gedeihen artenreiche Hochstau-
denfluren (u.a. Kohldistel, Blutweiderich, Sumpf-Kratzdistel, Madesi3, Engelwurz), kaum eutrophiert.
Das Wasser ist schnellflieend und von guter Qualitat. In gréReren Abschnitten besteht Unterwasser-
vegetation; in schnellflieBenden Bereichen gedeiht Flutender Hahnenful3, in Teilbereichen Was-
sersterngesellschaften. (Schutzstatus 52% der Flache gesetzlich geschutzt).

= Biotop-Nr. 7233-0121: ,Donauwald bei Joshofen” , Im weiten Tal der Donau, auf kiesigen-sandigen
Talsedimenten stockender Donauauwald, welcher von landwirtschaftlichen Intensivflachen, der Ort-
schaft Joshofen, von einem bewaldeten Prallhang und von der Donau begrenzt wird. Gut gestufter
Hartholzauwald, Eichen, Eschen u. Ulmen sind bestandsbildend in der Baumschicht, punktuell mit
Pappeln, Fichten u. Kiefern durchsetzt. Die Hybrid-Pappeln sollten nach der Hiebreife entfernt und
durch standortgerechte Arten ersetzt werden. Teilweise besteht ein hoher Totholzanteil. Ein reichhal-
tiger, naturlicher Gehdlzaufwuchs ist vorhanden. In Donaundhe teilw. mit Weiden-Erlendominanz
(Weichholzaue). (Schutzstatus 100% der Flache gesetzlich geschutzt).

= Biotop-Nr. 7233-0122: ,Hochwasserdamm bei Joshofen“ , Bis zu 3 m hoher Hochwasserdamm, pa-
rallel zur Donau, bzw. zum Donaustau-Bergheim verlaufend (Nordseite). Die Steilbéschungen und die
Dammkrone sind mit einer fast gehdlzlosen Grasnarbe bedeckt (die Krone wird gemaht, die Bo-
schungen sind aufgelassen), einige Baume sind angepflanzt, teils mit Charakter einer trockenen
Glatthaferwiese. Kleinflachig sind Bereiche mit Kalkmagerrasencharakter eingestreut (u.a. Rundblatt-
rige Glockenblume, Feld-Hainsimse, Frihlings-Fingerkraut, Hauhechel, Natternkopf) sowie Reitgras-
fluren, lokal eutrophiert. Teilweise verlaufen beidseitig des Dammful3es extensiv genutzte Grinland-
streifen, bzw. magere Altgrasfluren, welche mit als Biotop erfasst wurden. Der Damm verlauft grof3-
tenteils im Donauauwald, parallel zu einem Druckwassergraben. Im Osten, wo er den Auwald verlafit
ist die Krautschicht artenreicher, mit mageren Aspekten durchsetzt. (Schutzstatus 2% der Flache ge-
setzlich geschutzt, Pot. Schutz 28%).

= Biotop-Nr. 7233-0122: ,Donauauwald bei Joshofen”, Im weiten Tal der Donau, auf kiesigen-sandigen
Talsedimenten stockender Donauauwald, welcher von landwirtschaftlichen Intensivflachen, der Ort-
schaft Joshofen, von einem bewaldeten Prallhang und von der Donau begrenzt wird. Gut gestufter
Hartholzauwald, Eichen, Eschen u. Ulmen sind bestandsbildend in der Baumschicht, punktuell mit
Pappeln, Fichten u. Kiefern durchsetzt. Die Hybrid-Pappeln sollten nach der Hiebreife entfernt und
durch standortgerechte Arten ersetzt werden. Teilweise besteht ein hoher Totholzanteil. Ein reichhal-
tiger, naturlicher Gehdlzaufwuchs ist vorhanden. In Donaundhe teilw. mit Weiden-Erlendominanz
(Weichholzaue). (Schutzstatus 100% der Flache gesetzlich geschutzt).

= Biotop-Nr. 7233-0122: ,Hangwald am Donaunordufer NO Neuburg/Do” , SW bis SO-exponierter
Steilhang, Prallhang der Donau, durch alte Entnahmestellen reliefreicher Aufbau, welcher mit einem
dichten Laubholzbestand bestockt ist, (u.a. Eichen, Eschen, Ulmen, Ahorn). Die Schichtung ist gut.
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Kleinere Fichtenbestdnde wurden ausgegrenzt. Grofdtenteils alterer Bestand, kleinparzellenweise
Jungbestande, teils mit hohem Totholzanteil. Die Nutzung erfolgt plenterartig. Im oberen Hangbereich
trockener Bestand, im unteren Hangabschnitt frischer Boden. Die Strauchschicht ist dicht, artenreich,
(u.a. Heckenkirsche, Weilddorn, Holunder, Hasel, Schneeball, Hartriegel). Ein artenreicher, natrli-
cher Gehdlzaufwuchs ist vorhanden. Die Sdume sind geschlossen, lokal aufgerissen u. eutrophiert.
Die artenreiche Krautschicht weist einen Deckungsgrad von 100% auf. Sie setzt sich aus Arten des
mesophilen Laubwaldes, als auch aus Arten des Donauauwaldes zusammen, (u.a. Blauer Eisenhut,
Wilder Lauch, Rétliche Schuppenwurz, Vierblattrige Einbeere). Teils mit Dominanz von Frihjahrgeo-
phyten, (u.a. Barlauch, Gelbstern, Moschuskraut, Blaustern, Lungenkraut, Weil3es- u. Gelbes Wind-
réschen). Im gesamten Hangbereich liegen mehrere alte, stark mit Baumen, Strauchern u. Krautern
zugewachsene Kalksteinbriiche. (Schutzstatus 0% der Flache gesetzlich geschuitzt, Pot. Schutz 1%).

= Biotop-Nr. 7233-0122: ,Gehélzsaum an der Donau, westlich der Briicke in Neuburg/Do. (Nordufer)” ,
Groltenteils geschlossener, weidenreicher Gehdlzsaum der Donau, teils mit relativ breitem Aufbau.
Der Bestand setzt sich aus alteren, teils zusammenbrechenden Weidenbdumen sowie aus dichtem
Weidengebiisch zusammen, einige Pappeln, Eichen, Eschen, Birken und Fichten sind am Be-
standsaufbau beteiligt; der Totholzanteil ist teilweise hoch. Die Krautschicht ist stark eutrophiert
(Brennnessel), punktuell bestehen schilfreiche Hochstaudenfluren. (Schutzstatus 0% der Flache ge-
setzlich geschitzt, Pot. Schutz 100%).

= Biotop-Nr. 7233-0106: ,Gehélzsaum an der Donau, &stl. der Neuburger Briicke (Nordufer) mit Au-
waldrelikt“ , Weidenreicher, alterer Gehdlzsaum der Donau (viele méachtige Silberweiden sowie méach-
tige Pappeln mit bis zu 1,3m Stammdurchmesser sind eingestreut), gréRtenteils dicht, geschlossen,
mit eutrophierten Hochstaudenfluren durchsetzt. Das Ufer ist grof3tenteils mit Kalksteinfelsbrocken
befestigt und steil, sehr kleinflachig bestehen flache kiesige, vegetationslose Bereiche. (Schutzstatus
70% der Flache gesetzlich geschutzt, Pot. Schutz 30%).

» Biotop-Nr. 7233-0167: ,Donauauwald westl. Neuburg/Do. (Siidufer) mit Gehblzsaum der Donau am
Brandl“, Gut gestufter Hartholzauwald, Eichen, Ulmen u. Eschen dominieren in der Baumschicht, lo-
kal stocken Pappeln u. alte Silberweiden, punktuell Fichten. Ein reichhaltiger, natirlicher Gehélzauf-
wuchs ist vorhanden. Der Totholzanteil ist teilw. hoch, im SW-Bereich steht eine verfallene Hitte. Da
kein Hochwasserdamm besteht, wird der Bestand regelmafig tberflutet, durch welchen alte, bis zu
3m tiefe Flutrinnen der Donau verlaufen, welche nach den Hochwassern noch langere Zeit mit Was-
ser geflllt sind, teils sind diese mit Bauschutt und Erdaushub verfiillt. Der gesamte Auwald wird forst-
lich genutzt, dadurch parzellenweise Neuanpflanzungen und Jungbesténde. Dadurch werden einsei-
tig bestimmte Baumarten gefordert, welche urspriinglich nicht im Auwald vorkamen, wie Ahorn.
Durch die typische Strauch- u. Krautschicht wird jedoch der Charakter des Auwaldes nicht verandert.
Die Strauchschicht ist dicht und artenreich, teilw. kaum zu durchdringen, (u.a. Heckenkirsche, Hasel,
Traubenkirsche, Hartriegel, Wei3dorn), die Sdume sind gréf3tenteils intakt, lokal aufgerissen oder eu-
trophiert. Punktuell liegen Ablagerungen von Unrat und organischen Abféllen. Die Krautschicht ist
dicht, artenreich (Deckungsgrad 100%), teils gras- u. gierschreich, in groBeren Bereichen stark eu-
trophiert, (Brennnesseln), teils mit Dominanz von Friihjahrsgeophyten. Flussabwarts ab Hohe des
Brandl Bades wird der Bestand immer schmaler und durch eine Liegewiese (welche ausgegrenzt
wurde) lickenhaft, teilw. pappelreich, lokal mit alten Silberweiden bis zu 1,3m Stammdurchmesser
durchsetzt. Die Hybrid-Pappeln im Auwald sowie am Gehélzsaum der Donau sollten nach ihrer Hieb-
reife gefallt und durch standortgerechte Arten ersetzt werden. Im Ostteil sowie am SW-Saum des
Auwaldes liegen groRe Mengen Bauschutt, welche teils mit Krautern des Auwaldes bewachsen sind.
Unterhalb der Neuburger Altstadt endet der Gehdlzsaum schlieB3lich an einer betonierten Ufermauer.
Parallel zur Donau verlauft ein FuBweg. Auf Hohe der Altstadt lappt ein bewaldeter Steilhang an. Im
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Westen grenzt ein Hangwald an; westl. des Brandl-Bades liegt stidwarts ein angepflanzter Laubholz-
bestand. (Schutzstatus 95% der Flache gesetzlich geschutzt, Pot. Schutz 5%).

Wertgebende Pflanzenvorkommen nach Biotopkartierung

Im Eingriffsbereich der geplanten Strafl3en-/ BriickenbaumafRnahmen bzw. deren naherem Um-

feld kommen geman BK folgende wertgebende Pflanzen vor (siehe Tabelle 2-4).

Tab. 2-4:

Artvorkommen Pflanzen (Rote Liste/ ges. geschutzt) nach amtlicher
Biotopkartierung

Deutscher Art- | Wissenschaftli-
name cher Artname
Blauer Eisenhut Aconitum napellus VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173, 7233-0106
s..
Européisches Mos- | Adoxa moschatellina | VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173
chuskraut
Genfer Ginsel Ajuga genevensis 7233-0122
Artengruppe Alisma plantago- V- 7233-0109
Gewdhnlicher aquatica agg.
Froschloffel
Schlangen-Lauch | Allium scorodopra- 3/- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173
sum s. str.
Barlauch Allium ursinum VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173, 7233-0106
Gelbes Anemone ranunco- VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173, 7233-0106
Windréschen loides
Artengruppe Aquilegia vulgaris V- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0122
Gewdhnliche Akelei | agg.
Artengruppe Be- Arabis hirsuta agg. V- 7233-0109, 7233-0122
haarte Génsekresse
Hlgel-Meier Asperula cynanchica | VI- 7233-0122
Blutstillendes Bart- | Bothriochloa ischa- 2/3 Hangwald am Donauufer zwischen Neuburg - Joshofen
gras emum
Artengruppe Sumpf- | Callitriche palustris V- 7233-0109, 7233-0106
Wasserstern agg
Rapunzel- Campanula rapuncu- | VI- 7233-0107, 7233-0121
Glockenblume lus
Artengruppe Wie- | Cardamine pratensis | VI- 7233-0107, 7233-0109, 7233-0106
sen-Schaumkraut | agg.
Berg-Distel Carduus personata VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173, 7233-0106
Ufer Segge Carex riparia 3/- 7233-1095, 7233-0107, 7233-0121
Filz-Segge Carex tomentosa 3/3 7233-0107
Echtes Tausend- Centaurium ery- V- 7233-0122
glildenkraut thraea
Bartiges Hornkraut | Cerastium brachype- | G/- 7233-0107, 7233-0122
talum s. str.
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Deutscher Art- | Wissenschaftli- | RLB/ Bioto
name cher Artname RLD" P
Kornelkirsche Cornus mas 3/- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173
Européische Hasel | Corydalus avellana V- 7233-0121
Artengruppe Ge- Dactylorhiza macula- | 3/- 7233-0107
flecktes Kna- ta agg.
benkraut
Karthduser-Nelke Dianthus carthusia- V- 7233-0122
norum
Frihlings-H. i.e. S. | Draba vernas. |. V- 7233-0107, 7233-0122
Artengruppe Breit- | Epipactis helleborine | VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173
blattrige Sten- agg.
delwurz
Winter- Equisetum hyemale V/- 7233-0107, 7233-0121
Schachtelhalm
Scharfes Be- Erigeron acris V- 7233-0122
rufskrauti. w. S.
Gewdhnlicher Fran- | Gentianopsis ciliata VI3 7233-0109
senenzian
Wiesen- Geranium pratense V- 7233-0107, 7233-0109, 7233-0122, 7233-0106
Storchenschnabel
Echter Wiesenhafer | Helictotrichon pra- V- 7233-0107
tense
Gewohnlicher Tan- | Hippuris vulgaris 3/3 7233-0109
nenwedel
Artengruppe Pur- | Hylotelephium tele- V- 7233-0109, 7233-0173
pur-Fetthenne phium agg
Strahlenloser Alant, | Inula conyzae VI- 7233-0107, 7233-0109, 7233-0122, 7233-0173
Dirrwurz
Gewohnlicher Lathraea squamaria | VI- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173, 7233-0106
Schuppenwurz
Buckelige Wasser- | Lemna gibba V- 7233-0106
linse
Frihlings- Leucojum vernum 33 7233-0121, 7233-0173
Knotenblume,
Mérzenbecher
Echte Steinsame Lithospermum offici- | VI- 7233-0107, 7233-0121
nale
Holz-Apfel Malus sylvestris 3/- 7233-0109
Rohr-Pfeifengras Molina arundinacea V- 7233-0122
Echte Brun- Nasturtium officinale | VI- 7233-1095, 7233-0109
nenkresse
Dornige Hauhechel | Ononis spinosa s. V- 7233-0122
str.
Gewohnliche Esel- | Onopordum acan- V/- 7233-0122
distel thium
Helm-Knabenkraut | Orchis militaris 313 Hangwald am Donauufer zwischen Neuburg — Joshofen, 7233-0109
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Deutscher Art- | Wissenschaftli- | RLB/ Bioto
name cher Artname RLD" P
Artengruppe Dol- Ornithogalum umbel- | 3/- 7233-0107, 7233-0122
den-Milchstern latum agg.
Lampionblume Physalis alkekengi 3/- 7233-0107, 7233-0121
var. alkekengi
Sumpf-Rispengras | Poa palustris V/- 7233-0109
Sumpf- Polygala amarella V- 7233-0107
Kreuzblimchen
Sumpf- Polygala amarella V- 7233-0122
Kreuzbliimchen
Silber-Pappel Populus alba 3/- 7233-0106
Wiesen- Primula veris V- 7233-0107, 7233-0109, 7233-0121, 7233-0173
Schliisselblume
GroRblutige Brau- | Prunella gradnifiora V- 7233-0122
nelle
Ruhr-Flohkraut Pulicaria dysenterica | 3/- 7233-0122
Artengruppe Gold- | Ranunculus aurico- V- 7233-0107, 7233-0109, 7233-0121, 7233-0122, 7233-0173
Hahnenfu® mus agg.
Flutender Wasser- | Ranunculus fluitans 3/- 7233-0109, 7233-0106
Hahnenful®
Wasser- Rorippa paslustris 3/- 7233-0121
Sumpfkresse
Fluss-Ampfer Rumex hydrola- V- 7233-0107, 7233-0121
pathum
Gewdhnliches Sagittaria sagittifolia | VI- 7233-1095
Pfeilkraut
Silber Weide Salix alba 3/- 7232-0134, 7233-1095, 7233-0107, 7233-0109, 7233-0121, 7233-
0173, 7233-0106
Dreifinger- Saxifraga tridactylites | VI- 72330122
Steinbrech
Zweiblattriger Scilla bifolia 3/- 7232-0134, 7233-0107, 7233-0121, 7233-0122, 7233-0173, 7233-0106
Blaustern
Raukenblattriges Senecio erucifolius VI- 7233-0107, 7233-0122
Greiskraut
Fluss-Greiskraut Senecio sarraceni- 313 7233-0121
cus
Aufrechter Ziest Stachys recta V- 72330173
Knoten-Beinwell Symphytum tube- V- 7233-0173
rosum
StrauBblitige Wu- | Tanacetum co- V- 7233-0173
cherblume rymbosum
Schielen- Taraxacum Sect. 3/- 7233-0122
Léwenzéhne Erythrosperma
Ackeleiblattrige Thalictrum aquile- V- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173
Wiesenraute gifolium
Wiesen-Bocksbart | Tragopogon praten- | VI- 7233-0122
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Deutscher Art- | Wissenschaftli- | RLB/ Biotop
name cher Artname RLD"
Sis agg.
Flatter- Uime Ulmus laevis 3/- 7232-0134, 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173
Feld- Ulme Ulmus minor 3/3 7232-0134, 7233-1095, 7233-0107, 7233-0109, 7233-0121, 7233-
0173, 7233-0106
Berg-Ulme Ulmus-glabra V- 7233-0173
Kleine Brennessel | Urtica urens V- 7233-0107
Acker-Ehrenpreis Veronica agrestis 3/- 7233-0107, 7233-0122
Groler Ehrenpreis | Veronica teucrium V- 7233-0109
Hunds-Feilchen Viola canina agg. V- 7233-0121
Wunder-Veilchen Viola mirabilis V- 7233-0107, 7233-0121, 7233-0173, 7233-0106
Wildes Stiefmiitter- | Viola tricolor 3/- 7233-0107, 7233-0122
chen

Wertgebende Tiervorkommen und -habitate nach Biotopkartierung

In der amtlichen Biotopkartierung liegen im UG folgende Hinweise zu Tiervorkommen vor:

= Biber Castor fiber 7232-0134
= Eichhérnchen Sciurus vulgaris 7233-0107
= Erdkrote Bufo bufo 7233-0107
= Fledermause Chiroptera spec. 7233-0107
= Bachforelle Salmo trutta 7233-0107, 7233-0109
= Stichlinge Gasterosteidae spec. 7233-0109
= Grasfrosch Rana temporaria 7233-0107, 7233-0106
= Grauspecht Picus canus 7233-0107
= Ringelnatter Natrix natrix 7233-0107
= Grinspecht Picus virdis 7233-0121
= Teichmolch Lissotriton vulgaris 7233-0106

Einschrankungen fur die Planung

Die amtlich kartierten Biotope sind eingriffsrelevant und v.a. durch Flacheninanspruchnahmen
der Planfalle I, II, 1ll, V, VI und VIl fur StraRen- und Brickenbauwerke und Baufelder, Baustel-
leneinrichtungsflachen und Zufahrten betroffen. Einschrankungen ergeben sich durch die Tras-
senfuhrung 6stlich von Neuburg am linken und rechten Donauufer (Planfall I, 1l und Ill) und
durch die Planfalle V, VI und VII westlich von Neuburg am linken und rechten Donauufer.
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2.5.3 Amtliche Artenschutzkartierung

Wertgebende Tier- und Pflanzenvorkommen und Lebensraume nach Arten-
schutzkartierung (ASK)

Im UG mit ndherem Umfeld liegen folgende Funde bzw. Habitatflachen wertbestimmender Tier-
arten vor (siehe Tab. 2-5 und Plane U21-1 und U21-2).

Tab. 2-5: Artvorkommen Tiere (Rote Liste/ ges. geschuitzt) nach Artenschutzkartie-
rung
Deutscher Wissenschaftli- . :
Artname cher Artname Habitatbeschreibung
Ullrichs GroRlauf- | Carabus ulrichii VI3 1 1988 7232- | Auwaldreste bei Bittenbrunn
kafer ulrichii 0254
Erdkrote Bufo bufo -I* 1 1986 7233- | Neuburg, Englischer Garten, 2
0072 | Timpel an der Donau
Grasfrosch Rana temporaria \/M 30 1986/20 | 7233- | Neuburg, Englischer Garten, 2
14 0072/ | Tumpel an der Donau/
7233- | Quellbach im Englischen Garten
1360
Nordfledermaus | Epteicus nilssonii 3/G 1 2012 7233- | Neuburg a. d. Donau, baum beim
1210 | Ruderclub
Feuersalamander | Salamandra Sala- 3 0 2014 7233- | Quellbach im Englischen Garten
mandra 1360
Schlagschwirl Locustella fluviatilis A/ V. 1 1985 7233- | Auwaldbereich an der Donau, ca
0101 2,5 km n/o von Neuburg
Dorngrasmiicke | Sylvia communis Ve |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg - Joshofen
Eisvogel Alcedo atthis 3- A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg - Joshofen
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoeni- | 3V |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
curus 0157 | Neuburg — Joshofen
Goldammer Emberiza citrinella *N oA 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg - Joshofen
Grauschnapper | Muscicapta striata VoA 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg — Joshofen
Grauspecht Picus canus 32 |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg — Joshofen
Halsbandschnép- | Ficedula albicollis 33 |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
per 0157 | Neuburg — Joshofen
Kleinspecht Dryobates minor VNV |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg — Joshofen
Kuckuck Cuculus canorus VIV |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg - Joshofen
Pirol Oriolus oriolus VIV |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg — Joshofen
Star Sturnus vulgaris 3 |A 1 1983 7233- | Hangwald am Donauufer zwischen
0157 | Neuburg - Joshofen
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UVP-Bericht

) Rote Liste Bayern und Deutschland: - ungefahrdet
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
V Arten der Vorwarnliste
G Gefahrdung anzunehmen
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
D Daten unzureichend

2 § = Schutzstatus: gemeinschaftsrechtlich streng geschiitzte Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (FIV);sonstige FFH-Art n. Anh.
I, V der FFH-Richtlinie (FII, FV);
Européaische Vogelart nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (A), Art des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (Al)

Einschrankungen fur die Planung

Die Fundpunkte und Lebensraume der amtlichen Artenschutzkartierung fur Tiervorkommen und
-habitate sind flr das geplante Vorhaben nicht unmittelbar relevant bzw. haben diese Hinweis-
charakter, da es sich um veraltete Angaben bzw. um nicht mehr existente Funde handeln kann.
Die ASK-Angaben bediirfen der Uberpriifung im Rahmen vorhabenbezogener aktueller Kartie-
rungen, soweit Betroffenheiten vorliegen kénnen. Daraus ergeben sich ggf. Einschrdnkungen
fur die Planung.

2.5.4 Ergebnisse der Fauna-Kartierung

Artenfunde, Habitate im Untersuchungsgebiet

Die im Gebiet insgesamt kartierten Tiervorkommen sind in der Faunakartierung 2018 bis 2020
(vgl. Unterlage 19.6) beschrieben und dargestellt. Die Fundorte der potenziell vorhabenrelevan-
ten Arten sind den Plane U21-1 und U21-2 zu entnehmen. In der Tab. 2-6 sind nur die aktuell
kartierten besonders und streng geschutzten Arten aufgefuhrt. Die voraussichtlich priméar vor-
habenrelevanten Arten sind in der Tabelle grau hinterlegt. Bei den Vdgeln werden nur die be-
sonders planungsrelevanten Arten aufgefuhrt.

Tab. 2-6:

Artvorkommen nach Fauna-Kartierung 2018/19 und 2019/20

Deutscher Wissenschaftli- . .
Artname cher Artname Habitatbeschreibung
Mopsfledermaus | Barbasella barbastel-| 3/2 FIV/ FIl | 2018/19 |-
lus
Nordfledermaus | Eptesicus nilssonii 3G |FIV 2018/19 |-
Brandtfledermaus | Myotis brandtii 2N |FIV 2018/19
Kleine Myotis mystacinus -V FIV 201819
Bartfledermaus
Wassefledermaus | Myotis daubentonii -l FIV 2018/19
GrolRes Mausohr | Myotis myotis -V FIV/ FIl | 2018/19
Fransenfleder- Myotis nattereri /- FIV 2018/19
maus
Groler Abend- Nyctalus noctula -V FIV 201819
segler
Braunes Langohr | Plecotus austriacus -V FIV 2018/19
Graues Langohr | Plecotus austriacus 22 FIV 2018/19

Seite 47



Stadt Neuburg an der Donau — Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG

Unterlage 19.1.1
UVP-Bericht

Deutscher

Wissenschaftli-

Artname cher Artname Habitatbeschreibung
Rauhautfleder- Pipistrellus nathusii -l FIV 2018/19 |-
maus
Zwergfledermaus | Pipistrellus pipistrel- | -/ FIV 2018/19 |-
lus
Muckenfleder- Pipistrellus pygma- VID |FIV 2018119 |-
maus eus
Haselmaus Muscardinus avel- -IG 2019/20 | Gehdlzrand entlang Hochwas-
lanarius serschutzdeich im Westen von
Neuburg
Gelbbauchunke | Bombina variegata 2/3 FIV/ FIl | 2018/19 | In wassergefiilltem Graben
Seefrosch Pelophylax ridibunda | -/- 2018/19 |- In den Gewassern Nr. 3-6 im
Sidosten des UG
Grinfrosch Pelophylax spec. -/- 2018/19 |- In den Gewassern Nr. 3-6 im
Siidosten des UG
Grasfrosch Rana temporaria VI- 2019/20 | Gewasser im Auwald dstlich
von Neuburg
Springfrosch Rana dalmatina VI- 2019/20 | Stillgewasser am Giefigraben
am linken Donauufer
Schlingnatter Coronella austriaca 213 FIV 2018/19 | Weg westl. Joshofen; verm.
gesamter Hangbereich Lebens-
raum der Schlingnatter
Zauneidechse Lacerta agilis 3V |FIV 2019/20 | Hochwasserschutzdeiche im
Westen und Osten von Neu-
burg
Baumfalke Falco subbuteo Vi3 |A 2018/19 | Hier Revierzentrum - Status:
magliches bis sicheres Briiten
Braunkehichen Saxicola rubetra 12 |A 2018/19 | Durchziigler
Dohle Corvus monedula VI- A 2018/19 | Hier Nahrungsgast/ Gastvogel
Dorngrasmiicke | Sylvia communis VI- A 2018/19 |-
Eisvogel Alcedo atthis vl A 2019/20 |-
Feldlerche Alauda arvensis 3/3 A 2018/19 |-
Feldsperling Passer montanus VIV A 2018/19 |-
Gansesager Mergus merganser -V A 2018/19 | Auf der Donau
Gelbspotter Hippolais icterina 3/- A 2018/19 |-
Goldammer Emberiza citrinella VoA 2018/19 |-
Graureiher Ardea cinerea VI- A 2018/19 | Uberfliegend, Nahrungsgast
Grauschnapper | Muscicapa striata -V A 2018/19 |-
Grauspecht Picus canus 3/2 A 2018/19 |-
2019/20
Griinspecht Picus viridis -l A 2019/20 |-
Halsbandschnép- | Ficedula albicollis 313 A 2018/19 |-
per 2019/20
Haussperling Passer domesticus VIV A 2018/19 | Im Siedlungsbereich
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Deutscher

Wissenschaftli-

Artname cher Artname Habitatbeschreibung
Kuckuck Cuculus canorus VIV | A 2018/19 |-
Mauersegler Apus apus 3/- A 2018/19 | Brutplatze im Stadtbereich
Mausebussard Buteo buteo -I- A 2018/19 |-
Mehlschwalbe Delichon urbicum 33 |A 2018/19 | Brutplatz im Siedlungsbereich
Mittelspecht Leiopicus medius -l A 2018/19 |-
Neuntdter Lanius collurio VI- A 2018/19 |-
Pirol Oriolus oriolus VIV A 201819 |-
Rauschwalbe Hirundo rustica Vi3 |A 2018/19 | Brutplatze im Siedlungsbereich
Rebhuhn Perdix perdix 22 |A 2018/19 |-
Rotmilan Milvus milvus VIV A 2018/19 | Nahrungsgast
Schwarzspecht | Dryocopus martius -l A 2018/19 |-
Sperber Accipiter nisus -l A 2018/19 |-
Star Sturnus vulgaris -3 A 2018/19 |-
Steinschmatzer | Oenanthe oenanthe | 1/1 A 2018/19 | Durchziigler
Stieglitz Carduelis carduelis VI- A 201819 |-
Waldkauz Strix aluco -I- A 2018/19 |-

Unterlage 19.1.1
UVP-Bericht

) Rote Liste Bayern und Deutschland: - ungefahrdet-
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
V Arten der Vorwarnliste
G Gefahrdung anzunehmen
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
D Daten unzureichend

2 S = Schutzstatus: gemeinschaftsrechtlich streng geschitzte Art gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie (FIV);sonstige FFH-

Art n. Anh. Il, V der FFH-Richtlinie (FII, FV))
gemeinschaftsrechtlich geschitzte européische Vogelart geman Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (A),

Funktionsbeziehungen, -raume, Wanderachsen und Vernetzungsstrukturen unter
Einbeziehung von BK, ASK und ABSP

Neben bestatigten und potenziellen Vorkommen sind lokale und gro3rdumige, z.T. nur fir ein-
zelne Arten wirksame Verbundsysteme (z.B. Amphibien-Wanderwege) und spezifische Raum-
nutzungen (Quartier, Jagdgebiet, bevorzugte Flug- und Wanderrouten, Nahrungshabitate etc.)
relevant. Die Donau mit Uferzonen und Auwaldern/ Hangwaldern fungiert gemafl ABSP als
wichtige 6kologische Vernetzungsachse mit bayernweiter Bedeutung fir das Funktionsgefiige.
Ebenso wird der Langenmuhlbach als wertgebendes Habitatelement angesehen.

Einschrankungen fur die Planung

Alle Planfélle queren die Donau mit einem Briickenbauwerk. Dieses Bauwerk betrifft das Fliel3-
gewasser der Donau mit den begleitenden Uferstreifen und Auwaldern. Die Auwalder werden
teils auch durch an die Bricken anschlieRende StralRenabschnitte durchschnitten. Zuséatzlich
wird durch die Planfélle 1 und 1l der zur Donau parallelflielende LAngenmiihlbach gequert.

Der Biotopwert und die Habitatfunktionen der genannten Bereiche sowie die kontinuierliche
Durchgéngigkeit der FlieRgewéasser sowie der ungehinderte Hochwasserabfluss sind in der
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technischen Planung soweit mdglich zu berlcksichtigen, beispielsweise durch friihzeitige Be-
riicksichtigung moglicher Vermeidungsmaf3nahmen.

2.5.5 Verbindlichen Festlegungen fur Wald

Gemal der Waldfunktionskarte schneiden die Trassen der Planfélle I, 1l und IIl den dstlich von
Neuburg gelegenen Englischen Garten und die Donau begleitenden Auwalder, welche als
Bannwald, Klimaschutzwald (lokal, regional) und Erholungswald ausgewiesene Bereiche ent-
halten. Die Planfélle | und Il schneiden zusatzlich den nérdlich der Donau gelegenen Boden-
schutzwald (Hangwald).

Im Westen von Neuburg durschneiden die Planfalle V, VI, VII und VIII Flachen, die im Wald-
funktionsplan als lokaler Klimaschutzwald ausgewiesen sind. Planfall V durchschneidet zusatz-
lich die Donau begleitenden Auwaélder, welche als Bannwald und Erholungswald erfasst sind.
Von den Planféallen V, VI, VII und VIII werden zusatzlich Flachen mit Funktionen als Klima-
schutzwald (lokal) geschnitten. Der Planfall V durchschneidet auRerdem aktuell neu als Natur-
wald ausgewiesene Flachen. Planfall V, VI und VII berihren weiter Waldflachen mit besondere
Bedeutung als Lebensraum und fur das Landschaftsbild.

2.5.6 GemalR Kompensationsverordnung kartierte Biotop- und Nutzungstypen und Bio-
topwert

Werthintergrund

Die vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen (BNT) bzw. -strukturen sind kennzeichnend fir
das (potenzielle) Vorkommen bzw. Fehlen von wertgebenden Tier- und Pflanzenarten. Die all-
gemeine artenschutzfachliche Bedeutung wird deshalb durch die Biotoptypen der BayKompV
abgebildet. Von besonderer Bedeutung sind innerhalb der BNT die gemaf 8 30 BNatSchG/ Art.
23 BayNatSchG gesetzlich geschitzten Biotope und die Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-
RL.

Bestandsbeschreibung und -bewertung der Biotoptypen

Im 6stlichen Untersuchungsgebiet wird das Biotop- und Nutzungsspektrum auf gro3en Flachen
durch den Donauauwald (Englischer Garten sudlich der Donau) mit dem nahegelegenen Lan-
genmihlbach und den auf dem linken Donauufer befindlichen Donauauwald bei Joshofen und
Hangwalder charakterisiert. Hervorzuheben als geschitzte Biotope nach 830 BNatSchG/ Art.
23 BayNatSchG sind die Biotoptypen

o F14 MaRig veranderte Flie3gewasser,
e S132 Eutrophe Stillgewésser, bedingt naturnah,
e S133 Eutrophe Stillgewésser, nattrlich oder naturnah,

e (212 MaRig extensiv genutztes, artenreiches Griunland frischer bis mafig trockener
Standorte,

e G312 Basiphytischer Trocken-/ Halbtrockenrasen,

e K123 MaRig artenreiche Saume und Staudenfluren nasser Standorte,

¢ R111 GroRréhrichte aul3erhalb der Verlandungsbereiche: Schilf-Landréhrichte,

e R121 GroRr6hrichte aul3erhalb der Verlandungsbereiche: Schilf-Wasserrdhrichte

¢ R113 GroRr6hrichte aul3erhalb der Verlandungsbereiche: Sonstige Landréhrichte sowie
e L1521 und L522 Weichholzauwélder junger bis alter Auspragung und

e L531, 532 und 533 Hartholzauwalder junger bis alter Auspragung.

Seite 50



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

Das Biotop- und Nutzungsspektrum im westlichen Untersuchungsgebiet ist vorwiegend durch
Auwald und einzelne Gehodlzsdume am sudlichen und nérdlichen Donauufer, Laubmischwald-
flachen sowie durch landwirtschaftlich genutzte Flachen charakterisiert. Hervorzuheben sind
hierbei als geschutzte Biotope nach 830 BNatSchG die Biotoptypen (siehe Tab. 2-7):

e F13 Deutlich veranderte FlieRgewasser,

o (G212 MaRig extensiv genutztes, artenreiches Grinland frischer bis maRig trockener
Standorte,

e L521 und L522 Weichholzauwalder junger bis alter Auspragung sowie
e L531, 532 und 533 Hartholzauwalder junger bis alter Auspragung

Datengrundlagen

Die flachendeckende Biotop- und Nutzungstypenkartierung gemaf Spalte 1 bis 8 der Bio-
topwertliste fir das gesamte UG fir die Planféalle | bis VIII erfolgte hauptsachlich im August
2019 durch das Buro Dr. Blasy. Dr. @verland.

Die im UG flachendeckend kartierten Biotop- und Nutzungstypen (BNT) sind in den Planen
Ul1l-1 und U11-2 dargestellt. Die Bewertung der Biotoptypen ist aus den Pléanen U21-1 und
U21-2 zu ersehen. Die Ergebnisse der Kartierung sind im Einzelnen aus der Tabelle 2-7 zu ent-
nehmen.

Bewertung der Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Die Bewertung der kartierten BNT ist in der Biotopwertliste der BayKompV festgelegt, wobei
fachliche Bewertungen in begriindeten Féllen zu einem Aufschlag von einem Wertpunkt flihren
koénnen. In der UVS wird eine 5-stufige Bewertungsskala verwendet (siehe Abschnitt 1.4.3). Die
3-stufige Bewertung des BNT nach BayKompV wird wie folgt in funf Stufen (UVS Bestandswert)
klassifiziert.

BayKompV BayKompV UVP-Bericht Bestandswert

Bezeichnung Wertpunkte* Wertstufe/ verbal

hoch 14-15 5 sehr hoch

hoch 11-13 4 hoch

mittel 6-10 3 mittel

gering 2-5 2 gering

gering 1 1 sehr gering

ohne Wert 0 0 ohne Wert

Tab. 2-7: Bestand und Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen im Untersu-

chungsgebiet

Biotopwertliste nach Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) Be-
stands-
. . . iteri - wert
Im Gebiet kartierte Biotop-/ Nutzungstypen Bewertung‘])sukl:ll(t; TERY L Grundwert
Kiirzel/ Erlauterung Seltenheit, Wiederher- Natiir- | Wertpunkte e B
Geféhrd tellbarkeit | lichkeit | Bezeich UVP-
BT BK Bezeichnung und Schutzstatus (FFH-LRT, §) efahrdung | stellbarkel Ichkel ezeichnung Bericht
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Biotopwertliste nach Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) Be-
stands-
: . . iteri - wert
Im Gebiet kartierte Biotop-/ Nutzungstypen Bewertun_c:)suknrll(tti L
Tzl Seltenheit, | Wiederher- | Natiir- | Wertpunkte Wertstufe
. Gefahrdung | stellbarkeit | lichkeit | Bezeichnung UVP-
BT BK Bezeichnung und Schutzstatus (FFH-LRT, §) Bericht
Q222 qrooBk  Sonstige kalkreiche Quellen (§) 4 S 5 14 Hoch 5
F13  Fwoosk ' Deutlich veranderte FlieRgewasser (§) 2 3 3 9 | mittel 3
F13  rwa2e0 | Deutlich verénderte FlieRgewasser (LRT, §) 2 3 3 9  mittel 3
F14  Fw3260 = MaRig veranderte FlieRgewésser (LRT, §) 3 4 4 112 hoch 4
F211 Naturferne Graben 1 2 2 5 Gering 2
F212 Graben mit naturnaher Entwicklung 3 3 4 10 = Mittel 3
$131 Eutrophe Stillgewasser, bedingt naturfern bis 1 2 3 6  Mittel 3
naturfern
$132 suooBk | Eutrophe Stillgewasser, bedingt naturnah (§) 2 3 4 110 Mittel 3
$133  suoosk | Eutrophe Stillgewasser, natiirlich oder naturfern 4 4 5 13 hoch 4
§
$133 sus1s0 | Eutrophe Stillgewasser, natiirlich oder naturfern 4 4 5 13 hoch 4
(LRT, §)
$22 Sonstige naturfremde bis kiinstliche Stillgewasser 1 1 1 3 gering 2
A11 Intensiv bewirtschaftete Acker ohne oder mit stark 0 1 1 2 gering 2
verarmter Segetalvegetation
A2 Ackerbrachen 2 1 2 5 | gering 2
G11 Intensivgriinland 1 1 1 3  Gering 2
G211 MaRig extensiv genutztes, artenarmes Griinland 2 2 2 6 mittel 3
frischer bis méRig trockener Standorte
G212 LRrest0 | MaRig extensiv genutztes, artenreiches Griinland 2 3 3 9 | mittel 3
frischer bis méRig trockener Standorte (LRT, §)
G213  GE0oBK | Artenarmes Extensivgriinland frischer bis méRig 2 3 3 9 mittel 3
trockener Standorte
G215 GBOOBK | MéRig extensiv bis extensiv genutztes Griinland, 2 3 2 8  mittel 3
brachgefallen, frischer bis maRig trockener Stand-
orte
G312 GTe210 | Basiphytischer Trocken-/Halbtrockenrasen und 4 4 5 13 hoch 4
Wacholderheiden (LRT, §)
G4 Tritt- und Parkrasen 1 1 1 3 | gering 2
R111  GRooBK  GroRrohrichte auRerhalb der Verlandungsberei- 3 3 4 10 mittel 3
che: Schilf-Landréhrichte (§)
R113  GRrooBK  GroRrhrichte auBerhalb der Verlandungsberei- 3 3 4 110 mittel 3
che: Sonstige Landréhrichte (§)
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Biotopwertliste nach Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) Be-
stands-
. . . iteri - wert
Im Gebiet kartierte Biotop-/ Nutzungstypen Bewertun_c:)suknr'l(tti L
Kiirzel/ Erlauterung Seltenheit, Wiederher- Natiir- | Wertpunkte MBI
. Gefahrdung | stellbarkeit | lichkeit | Bezeichnung UVP-

BT BK Bezeichnung und Schutzstatus (FFH-LRT, §) Bericht

R121  vHooBK  GroRrdhrichte der Verlandungsbereiche: Schilf- 3 3 5 |11 hoch 4
Wasserrohrichte (§)

R123 | vHooBK  GroRrdhrichte der Verlandungsbereiche: Sonstige 3 3 5 |11 hoch 4
Wasserrohrichte (§)

K11 Artenarme Saume und Staudenfluren 2 1 1 4  gering 2

K121 cBooBK = MaRig artenreiche Sume und Staudenfluren 3 2 3 9 mittel 3
trocken-warmer Standorte

K122  GBooBK = MARig artenreiche Saume und Staudenfluren 2 1 3 7 mittel 3
frischer bis maRig trockener Standorte

K123 | GHook = MaRig artenreiche Saume und Staudenfluren 2 2 3 8  mittel 3
nasser Standorte (§)

022 Natursteinmauern 4 2 3 9  mittel 3

041 Natiirliche und naturnahe vegetationsfreie/- arme 3 2 4 |10 mittel 3
Kies- und Schotterflachen

0621 Block- und Schutthalden und Halden in Aufschiit- 0 0 1 1 gering 1
tungsbereichen, naturfern

0641 Ebenerdige Abbauflachen aus Blocken, Schutt, 0 0 1 1 gering 1
Sand oder bindigem Substrat, naturfern

B111  wpooBk | Gebiische und Hecken trocken- warmer Standorte 4 3 5 12 hoch 4
mit Uberwiegend einheimischen, standortgerech-
ten Arten (§)

B112 wHooBK = Mesophile Gebiische/Hecken mit liberwiegend 3 3 4 10 mittel 3
einheimischen, standortgerechten Arten

B114  wcooBk | Auengebiische mit (iberwiegend einheimischen, 4 3 5 12 hoch 4
standortgerechten Arten (§)

B116 Gebiische/Hecken stickstoffreicher, ruderaler 2 2 3 7 mittel 3
Standorte

B13  wiooBk | Stark verbuschte Griinlandbrachen und initiales 2 2 2 7 mittel 3
Gebiischstadium

B141 Schnitthecken mit iiberwiegend einheimischen, 1 2 2 5 gering 2
standortgerechten Arten

B211 wooosk  Feldgehdlze mit iiberwiegend einheimischen, 2 2 2 6 mittel 3
standortgerechten Arten, junge Auspragung

B212  wooosk | Feldgehélze mit iiberwiegend einheimischen 3 4 3 |10 mittel 3
standortgerechten Arten, mittlere Auspragung

B213 wooosk  Feldgehdlze mit iiberwiegend einheimischen, 4 5 3 12 hoch 4
standortgerechten Arten, alte Auspragung
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Biotopwertliste nach Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) Be-
stands-
. . . iteri . ert
Im Gebiet kartierte Biotop-/ Nutzungstypen Bewertun_c:)suknr'l(tti L v
Tzl Seltenheit, | Wiederher- | Natiir- | Wertpunkte W%r:/s:xfe
BT BK Bezeichnung und Schutzstatus (FFH-LRT, §) Gefahrdung | stellbarkeit | lichkeit | Bezeichnung Bericht
B311 Einzelbaume/Baumreichen/Baumgruppen mit 2 2 1 5  gering 2
Uberwiegend einheimischen, standortgerechten
Arten, junge Auspragung
B312 Einzelbdume/Baumreihen/Baumgruppen mit 3 4 2 9 | mittel 3
Uberwiegend einheimischen, standortgerechten
Arten, mittlere Auspragung
B313 Einzelbdume/Baumreihen/Baumgruppen mit 4 5 3 12 hoch 4
Uberwiegend einheimischen, standortgerechten
Arten, alte Auspragung
B322 Einzelbaume/Baumreichen/Baumgruppen mit 2 4 2 8  mittel 3
Uberwiegend gebietsfremde Arten, mittlere Aus-
prégung
B432 Streuobstbestande im Komplex mit intensiv bis 2 4 4 10 mittel 3
extensiv genutztem Griinland, mittlere bis alte
Auspragung
w21 Vorwalder auf natiirlich entwickelten Boden 2 3 2 7 . mittel 3
W22 Vorwalder auf urban- industriellen Standorten 2 3 1 6 mittel 3
L311 o180  Schluchtwélder junge Auspragung (LRT) 2 2 4 8  mittel 3
L312 9180  Schluchtwalder mittlere Auspragung (LRT) 3 4 9 12 Hoch 4
L313 9180+  Schluchtwalder alte Auspragung (LRT) 4 5 5 |14 hoch 5
L521  wag1E0* | Weichholzauenwalder, junge bis mittiere Auspra- 4 4 5 13 | hoch 4
WA91E1* | gung (LRT, §)
WA91E2*
L522 wa91E0* Weichholzauenwalder, alte Auspragung (LRT, §) 5 5 5 15 hoch 5
WA91ET*
WA91E2*
L531  wagtFo  Hartholzauenwalder, junge Auspragung (LRT, §) 3 2 4 9 mittel 3
L532 wag1Fo  Hartholzauenwalder, mittlere Auspragung (LRT, §) 4 4 5 13 Hoch 4
L533  wa91Fo = Hartholzauenwalder, alte Auspragung (LRT, §) 5 5 9 15 Hoch 5
L541  wnooBK = Sonstige gewdasserbegleitende Wélder, junge 2 2 2 7 mittel 3
Auspragung
L542  wNooBK | Sonstige gewasserbegleitende Walder, mittiere 3 4 3 11 . hoch 4
Auspragung
L61 Sonstige standortgerechte Laub(misch)walder, 2 2 2 6  Mittel 3
junge Auspragung
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Biotopwertliste nach Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) Be-
stands-
: . . iteri - wert
Im Gebiet kartierte Biotop-/ Nutzungstypen Bewertun_c:)suknr'l(tti L
Tzl Seltenheit, | Wiederher- | Natiir- | Wertpunkte Wertstufe
. Gefahrdung | stellbarkeit | lichkeit | Bezeichnung UVP-

BT BK Bezeichnung und Schutzstatus (FFH-LRT, §) Bericht

L62 Sonstige standortgerechte Laub(misch)walder, 3 4 3 10 = Mittel 3
mittlere Auspragung

L63 Sonstige standortgerechte Laub(misch)walder, 4 5 3 |12 Hoch 4
alte Auspragung

P11 Park- und Griinanlagen ohne Baumbestand oder 1 2 2 5  gering 2
mit Baumbestand junger Auspragung

P12  uPooBK : Park- und Griinanlagen mit Baumbestand alter 3 5 2 10 = mittel 3
Auspragung

P21 Privatgérten und Kleingartenanlagen, strukturarm 1 2 2 5  gering 2

P22 Privatgarten und Kleingartenanlagen, strukturreich 2 2 3 7 mittel 3

P31 Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen mit hohem Ver- 0 0 0 0 o.Wert 0
siegelungsgrad

P32 Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen mit geringem 0 1 1 2 gering 2
Versiegelungsgrad

P412 Sonderflachen der Land- und Energiewirtschaft, 0 1 0 1 gering 1
teilversiegelt

P42 Land- und forstwirtschaftliche Lagerflachen 0 1 1 2 gering 2

P431 Ruderalfldchen im Siedlungsbereich, vegetations- 0 1 1 2 gering 2
arm/-frei

P432 Ruderalflachen im Siedlungsbereich mit artenar- 2 1 1 4  gering 2
men Ruderal- und Staudenfluren

P44 Kleingebaude der Land- und Energiewirtschaft 0 0 0 0 o Wert 0

P5 Sonstige versiegelte Flachen 0 0 0 0 o .Wert 0

X11 Dorf-, Kleinsiedlungs- und Wohngebiete 0 1 1 2 gering 2

X12 Misch- und Kemngebiete 0 1 0 1 gering 1

X131 Historische Gebaudekomplexe 0 1 2 3  gering 2

X132 Einzelgebdude im AuRenbereich 0 1 0 1 gering 1

X2 Industrie- und Gewerbegebiete 0 1 0 1 gering 1

X3 Sondergebiete 0 1 1 2 gering 2

X4 Gebéude der Siedlungs-, Industrie- und Gewerbe- 0 0 0 0  o.Wert 0
gebiete

V11 Verkehrsflachen des StraBen- und Flugverkehrs, 0 0 0 0 o. Wert 0
versiegelt

Seite 55



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

Biotopwertliste nach Bayerischer Kompensationsverordnung (BayKompV) Be-
stands-
. . . iteri - wert
Im Gebiet kartierte Biotop-/ Nutzungstypen Bewertun_c:)suknr'l(tti L
Kiirzel/ Erlauterung Seltenheit, Wiederher- Natiir- | Wertpunkte MBI
. Geféahrdun stellbarkeit | lichkeit | Bezeichnun UVP-
BT BK Bezeichnung und Schutzstatus (FFH-LRT, §) 9 9 Bericht
V12 Verkehrsflachen des StraBen- und Flugverkehrs, 0 1 0 1 gering 1
befestigt
V22 Gleisanlagen und Zwischengleisflachen, geschot- 0 1 0 1 Gering 1
tert
V31 Rad-/ Fuwege und Wirtschaftswege, versiegelt 0 0 0 0 o.Wert 0
V32 Rad-/ FuRwege und Wirtschaftswege, befestigt 0 1 0 1 gering 1
V331 Rad-/ FuRwege und Wirtschaftswege, unbefestigt, 0 1 1 2 gering 2
nicht bewachsen
V332 Rad-/ FuRwege und Wirtschaftswege, unbefestigt, 1 1 1 3 gering 2
bewachsen
V51 Griinflachen und Gehdlzbestande junger bis mitt- 1 1 1 3 gering 2
lerer Auspragung entlang von Verkehrsflachen

Quelle: Vorlage BNT-Kartierung WWA Kempten + Eigene Erhebung unter Verwendung Biotoptypenliste BayKompV;
Erlauterung: BNT = Biotop- und Nutzungstyp, BK = Kirzel nach Biotopkartierung Bayern; Schutzstatus: FFH-LRT = FFH-
Lebensraumtyp nach Anhang | FFH-Richtlinie; * = prioritdrer LRT; § = gesetzlich geschiitzt n. § 30 BNatSchG/ Art. 23 BayNatSchG

Zusammenstellung der nach § 30 BNatSchG und Art. 23 BayNatSchG geschiitzten Bioto-
pe (8) sowie geschitzter Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie (LRT) nach eigener Kartie-
rung

Als FFH-LRT und gesetzlich geschitzte Biotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet folgende
Biotope erfasst worden (siehe auch Tabelle 2-7).

= Q222-QFO0BK Sonstige kalkreiche Quellen (8)

*  F13-FWO00BK Deutlich veranderte FlieRgewasser (8)

=  F13-FW3260 Deutlich veranderte FlieRgewasser (LRT, 8)

»  F14-FW3260 MaRig veranderte FlieBgewasser (LRT, §)

= S132-SU00BK Eutrophe Stillgewasser, bedingt naturnah (8)

=  S133-SU00BK Eutrophe Stillgewasser, nattrlich oder naturfern (8)

=  S133-SU3150 Eutrophe Stillgewasser, naturlich oder naturfern (LRT, 8)

= (G212-LR6510 MaRig extensiv genutztes, artenreiches Griinland frischer bis mafig trockener
Standorte (LRT, §)

=  (G312-GT6210 Basiphytischer Trocken-/Halbtrockenrasen und Wacholderheiden (LRT; 8§)

* R111-GROOBK  GroRrohrichte auRerhalb der Verlandungsbereiche: Schilf-Landrohrichte (8)

= R113-GR0O0OBK Grol3réhrichte auRerhalb der Verlandungsbereiche: Sonstige Landréhrichte (8)
= R121-VHOOBK GroRrohrichte der Verlandungsbereiche: Schilf- Wasserrohrichte (8)

= R123-VHOOBK Grol3rdhrichte der Verlandungsbereiche: Sonstige Wasserréhrichte (8)

=  K123-GHO0BK MaRig artenreiche Sdume und Staudenfluren nasser Standorte der planaren-
hochmontanen Stufe (8)
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= B111-WDOOBK  Gebilsche und Hecken trocken- warmer Standorte mit tberwiegend einheimi-
schen, standortgerechten Arten (8)

= B114-WG00BK  Auengebiische mit iberwiegend einheimischen, standortgerechten Arten (8)

= |1311-9180* Schluchtwalder junge Auspragung (LRT)

= |312-9180* Schluchtwélder mittlere Auspragung (LRT)

= |1313-9180* Schluchtwalder alte Auspragung (LRT)

] L521-WA91EQ0*, WA91E1*, WA91E2* Weichholzauenwalder, junge bis mittlere Ausprégung
(LRT, 8)

= | 522-WA91EOQ*, WA91E1*WA91E2* Weichholzauenwalder, alte Auspragung (LRT, 8)
= |531-WA91F0 Hartholzauenwaélder, junge Auspragung (LRT, 8)
= |L532-WA91F0 Hartholzauenwalder, mittlere Auspragung (LRT, §)

= |533-WA91F0 Hartholzauenwaélder, alte Auspragung (LRT, 8)

Einschréankungen fir die Planung (geschttzte Biotope und FFH-
Lebensraumtypen)

Der Planfall | betrifft das geschiitzte Biotop F14-FWOO0BK (Donau als FlieRgewasser) durch die
Errichtung der Donaubrtlicke. Eher kleinflachig sind die BNT R113-GROOBK (Réhrichte) entlang
des linken Donauufers und G212-LR6510 (Magerwiesen der Donaudeiche) betroffen. Weiter ist
kleinteilig G312-GT6210 (Magerrasen der Donaudeiche) unter der Donaubriicke am rechten
Ufer betroffen. Am linken Donauufer sind durch Planfall | zusatzlich die Wald-BNT L312-9180*
(Hangwald) und L531/L532-WA91F0 (Hartholzauwald) berthrt.

Der Planfall Il durchschneidet neben dem BNT F14-FWO0OBK auch Waldbestéande der Typen
L312-9180* (Hangwald), L521/1522-WA91E1*, WA91E2* (Weichholzauwald) und L531/L532/
L533-WA91F0 (Hartholzauwald).

Von dem Planfall Il betroffene BNT sind F13-FW3260 (Donau mit deutlich verandertem Ufer,
FlieRgewasser der Aue), G212-LR6510 (Magerwiesen der Donaudeiche), K123-GHOOBK (nas-
se Staudenfluren), S133-SUO0OBK (Auengewasser) mit R113-GR0O0OBK (Réhrichte) und B114-
WGO0O0BK (Feuchtgebtische). Planfall lll quert zusatzlich die Wald-BNT L521-WA91E1* (Weich-
holzauwald) und L532-WA91F0 (Hartholzauwald) am linken Donauufer.

Von dem Planfall V ist das geschiitzte Biotop F13-FWO00BK bei Uberquerung der Donau betrof-
fen. Weiter quert der Planfall V die BNT G212-LR6510 (Flussdeiche) und L532/L533-WA91F0
(Hartholzauwaélder) am linken und rechten Donauufer.

Die Planfalle VI und VII durchschneiden bei der Querung der Donau die geschitzten Biotope
F13-FWO00BK (Donau mit deutlich verdndertem Ufer) und die Wald-BNT L521-WA91E1*
(Weichholzauwald) und L532-WA91F0 (Hartholzauwald).

Die Trassenplanung des Planfalls VIl betrifft die Flache der Donau als geschitztes Biotop F13-
FWO0O0BK sowie eher kleinflachig Weichholz- und Hartholzauwald (L521-WA91E1* bzw. L532-
WA91FO0) beidseitig der Donau.
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2.6 Flache

Werthintergrund

Nach dem UVPG 2017 wird das Schutzgut Flache als Schutzgut bzw. Untersuchungs- und
Prifinhalt neu eingefiihrt’. Naturgem&R steht der vorhabenbedingte Flachenverbrauch in engem
Zusammenhang mit anderen Schutzgitern, v.a. dem Schutzgut Boden. Es ist aus fachlicher
Sicht durchaus zweifelhaft, ob die Flache ,an sich” ein eigenstandiges Schutzgut im Sinne des
UVPG sein kann. Jedes andere Schutzgut ist durch Struktur und Funktionen im Naturhaushalt
gekennzeichnet. Die Flache hingegen ist definitionsgemald ein geometrisches, nur zweidimen-
sionales Mal3 ohne eigene Struktur und Funktion.

Unter dem Schutzgut Flache wird hier die Inanspruchnahme (der ,Verbrauch®) von Flache ,an
sich® unabhangig von Bodenfunktionen und anderen flachengebundenen Strukturen und Funk-
tionen betrachtet. Hintergrund ist das politische Ziel zur Reduzierung des ,Flachenverbrauchs®.
Durch Flachenversiegelung bei Straf3enbauvorhaben wird die betreffenden Flache dem Natur-
haushalt und seinen Funktionen praktisch entzogen. Sie bleibt rein als Flache aber erhalten und
kann beispielsweise durch Ruckbau wieder anderen Flachennutzungen zugefihrt werden. Der
politisch gepragte Begriff ,Flachenverbrauch® ist insofern nicht zutreffend.

Davon zu unterscheiden sind durch ein Vorhaben in Anspruch genommene Flachen, die unver-
siegelt bleiben (z.B. begriinte Boschungsflachen, bauzeitlich beanspruchte Flachen) und wei-
terhin Funktionen im Naturhaushalt aufweisen. Soweit diese Flachen aber dem Stral3engrund-
stick bzw. Nebenanlagen zuzurechnen sind, unterliegen sie ebenso einer dauerhaften Fla-
chenbindung. Weiter werden durch Verkehrsvorhaben auch betriebsbedingt umgebende Fla-
chen durch Larmbelastungen gebunden (,verbraucht®), so dass dort andere Nutzungen nicht
mehr in Frage kommen.

Weiterhin ist unter diesem Schutzgut auch der Erhalt bzw. die Zerschneidung bisher unzer-
schnittener Raume zu prifen. Als unzerschnittene, verkehrsarme Raume (UZVR) werden Land-
schaften bezeichnet, die nicht durch Stralen mit mehr als 1.000 KfZ oder Bahnlinien zerschnit-
ten werden, keine gréReren Siedlungen aufweisen und grof3er als 100 km?2 sind. Ein derartiger
unzerschnittener Raum liegt hier nicht vor, so dass dieses Kriterium abgeschichtet wird.

Datengrundlagen

Grundlagen sind die Flacheninanspruchnahme des Vorhabens einerseits und die davon be-
troffenen Flachen andererseits (Nutzung, Qualitat, Struktur, Funktion, naturschutzfachlicher
Wert). Die politischen Ziele zur Reduzierung des sog. ,Flachenverbrauchs® sind allerdings im
Rahmen der UVP derzeit weder ausreichend konkretisiert noch operationalisiert. Deshalb wird
hilfsweise eine eigene Methodik entwickelt.

Geschuitzte Gebietskategorien
Nicht gegeben.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen
Nicht gegeben.

”Wende, W. &, J. Albrecht (2018): Neuerungen des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung und des Bau-
gesetzbuches 2017 — Auswirkungen auf Umweltpriifung und biologische Vielfalt. Natur und Landschaft, 93. Jg.
(2018), Heft 8.
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Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen
Nicht gegeben.

Vorbelastungen

Wesentliche Vorbelastungen des Raums durch Flachenversiegelung sind bis auf die Infrastruk-
tur- und Siedlungsflachen in und in unmittelbarer Nahe zu Neuburg nicht gegeben. Im Bereich
der westlichen Planfélle liegen dartber hinaus keine flachengreifenden Vorbelastungen vor.
Flachenhafte Vorbelastungen im Bereich der dstlichen Planfélle sind neben den Siedlungs- und
Verkehrsflachen im Bestand durch das Gewerbegebiet ,Nordliche Griinauer StraRe“ gegeben.

Einschrankungen fir die Planung

Das Bayerische Straf3en- und Wegegesetz schreibt in der aktuellen Fassung ausdrticklich vor,
beim Bau und der Unterhaltung der StraBen mit Grund und Boden sparsam umzugehen. Die
Flacheninanspruchnahme muss ,in Abwagung insbesondere mit den Notwendigkeiten der Si-
cherheit und Leichtigkeit des Verkehrs sowie der Schonung von Naturhaushaltes und Land-
schaftsbild soweit wie moglich® begrenzt werden. Die Flacheninanspruchnahme, insbesondere
durch Versiegelung, ist dabei moglichst gering zu halten.

2.7 Boden

Werthintergrund

Nach § 1 des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) sind die Funktionen des Bodens zu
sichern und wiederherzustellen. Bei der Erfassung des Bodens werden in der UVS folgende
natdrliche und nutzungsbezogene Bodenfunktionen (§ 2 BBodSchG) bericksichtigt.

> Boden als Lebensraum und Teil des Naturhaushaltes (einschlie3lich der Funktion als Ab-
bau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen).

> Boden als die natur- und kulturgeschichtliches Archiv (z.B. organische Bdden, bestimmte
Kulturbdden).

> Boden als Nutzungsgegenstand.

Bei Einwirkungen auf den Boden sollen gemalRl § 1 Abs. 1 des Bundes-Bodenschutzgesetzes
Beeintrachtigungen seiner natirlichen Funktionen (Lebensgrundlage, Bestandteil des Natur-
haushalts, Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunktion) sowie seiner Funktion als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte so weit wie mdglich vermieden werden. Grundsatzlich sind deshalb
alle natirlich gewachsenen und anthropogen nicht wesentlich verdnderten Bdden vor Beein-
trachtigungen zu schitzen. Bei BaumalRBnahmen abgetragener Oberboden ist zu sichern und
ordnungsgemal als Oberboden am Ort des Eingriffs wieder aufzubringen oder bestimmungs-
gemal andernorts wieder zu verwenden.

Die Bodenwertigkeit gewachsener Boden ist i.d.R. hinsichtlich der Bodenfunktionen insgesamt
als zumindest mittel bis sehr hoch zu bewerten. Anthropogen beeintrachtigte Béden oder Auf-
schittungen besitzen i.d.R. einen geringeren Wert. Bei von Natur aus mageren und feuchten
Bdden sowie bei organischen Bdden steht bei der Wertigkeit der naturschutzfachliche Aspekt
im Vordergrund, bei fir die land- und forstwirtschaftliche Nutzung hochwertigen Bdéden der
Schutz vor Erosion und die Erhaltung eines guten Bodenzustands.

Seite 59



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

Datengrundlagen

Aus der amtlichen Bodenklassifizierung und entsprechenden Kartenwerken kénnen der Boden-
typ und die Bodenart sowie wesentliche bodenkundliche Parameter entnommen werden?.

Das Bayerische Geologische Landesamt (2003) bewertet in seinem Leitfaden zur Bewertung
natirlicher Bodenfunktionen sechs Boden(teil-)funktionen von denen jedoch das Nitratriickhal-
tevermoégen nicht fir die UVP relevant ist und daher nicht weiter berlcksichtigt wird. Folgende
Boden(teil-)funktionen werden bewertet.

> Wasserretentionsvermégen

Damit wird die Fahigkeit des Bodens bezeichnet, Niederschlagswasser im Porenraum zu
speichern oder durch Versickerung an tiefere Schichten weiterzuleiten (Grundwasserneu-
bildung) und damit dem oberflachlichen Abfluss zu entziehen. Anhand der gesattigten
Wasserleitfahigkeit, der nutzbaren Feldkapazitat und - in ebener bzw. abflusstrager Lage -
der Luftkapazitat wird abgeschatzt, wie viel Niederschlagswasser ein Boden aufnehmen
kann, bevor es zu Oberflachenabfluss kommt.

> Schwermetallriickhalt

Das Rickhaltevermdgen des Bodens fir Schwermetalle ist eine wichtige Funktion zum
Schutz des Grundwassers. Die Bewertung des Rickhaltevermdgens des Bodens fir
Schwermetalle wird anhand des Kriteriums "relative Bindungsstarke des Bodens fur Cad-
mium" vorgenommen, da Cadmium das mobilste der umweltrelevanten Schwermetalle ist.
Die Bewertung kann daher als "worst-case"-Annahme flr Schwermetalle insgesamt ver-
wendet werden. Schwermetalle sind besonders im sauren Milieu mobil und werden im Bo-
den an Humusbestandteilen und Tonmineralen gebunden. In die Bewertung gehen daher
Humus- und Tongehalt sowie der pH-Wert des Bodens ein.

> Saurepuffervermdgen

Die Bewertung des Puffervermégens des Bodens fiir versauernd wirkende Eintrage wird
anhand des Kriteriums "Saurepuffervermégen von Waldbtéden" vorgenommen. Hierzu wer-
den die leicht verfiigharen Basenvorrate im Boden berechnet. Die Protonendeposition so-
wie die Nachlieferung von basisch wirkenden Kationen aus der Silikatverwitterung wurden
fur einzelne Projektgebiete beriicksichtigt. Landwirtschaftlich genutzte Standorte werden
nicht bewertet, da hier die Basenversorgung i.a. durch Dingung sichergestellt wird.

> Naturliche Ertragsfahigkeit

Bdden stellen unsere Nahrungsmittelversorgung sicher. Intensive Landwirtschaft erfordert
jedoch einen hohen energetischen Aufwand und kann Umweltprobleme verursachen. Auf
Bdden mit einer hohen natlrlichen Ertragsfahigkeit ist eine umweltschonende Landwirt-
schaft am ehesten mdglich. Die Bewertung der natirlichen Ertragsfahigkeit landwirtschaft-
lich genutzter Béden basiert auf der Landwirtschaftlichen Standortkarte der Landesanstalt
fur Landwirtschaft (LfL). Sie berlcksichtigt geologische, boden- und vegetationskundliche
sowie klimatische Gegebenheiten und gibt die Nutzungseignung von Acker- und Grinland-
standorten in ihrer unterschiedlichen Leistungsfahigkeit an.

> Standortpotenzial

8 Ubersichtsbodenkarte (UBK) von Bayern). Bayernatlas. Bayerisches Staatsministerium der Finanzen, fiir Landes-
entwicklung und Heimat.
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Der Boden mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen ist einer der wichtigsten Standort-
faktoren fir die Ansiedlung und Entwicklung von Pflanzengesellschaften bzw. Lebensge-
meinschaften. Die Bewertung des Bodens als Lebensraum flr die natlrliche Vegetation
(bzw. fur Pflanzen und Tiere) wird anhand des Kriteriums "Standortpotenzial fur die naturli-
che Vegetation" vorgenommen. Dabei werden durch die Kombination der Parameter Ba-
sen-, Nahrstoff- und Wasserhaushalt einzelne Standorttypen des Bodens ausgeschieden
und extreme Standortauspragungen (Trocken-, Mager- und Nassstandorte) als Potenzial
fur die Ansiedlung seltener Lebensgemeinschaften ermittelt.

> Archivfunktion

Jeder Boden ist prinzipiell als Archiv der Naturgeschichte zu betrachten, weil anhand seiner
Auspragung Ruckschlisse auf die Umweltbedingungen wahrend der Ausbildung seiner Ei-
genschaften gezogen werden kénnen. Dies gilt jedoch nur flr anthropogen nicht oder we-
nig beeinflusste Béden. Fossile Bdden oder Palaobdden sind besonders wertvolle Archive
der Naturgeschichte, denn sie belegen das Klima und die Vegetation vergangener Epo-
chen. Boéden kénnen auch Archive der Kulturgeschichte sein, denn menschliche Siedlungs-
und Kulturaktivitaten haben vielfaltige Spuren in den Bdden hinterlassen.

In der UVS wird die potenzielle Archivfunktion des Bodens i.d.R. lediglich fir Moore be-
ricksichtigt, da Boden- und Baudenkmadler als eigenes Schutzgut (hier im Abschnitt 2.12)
separat behandelt werden. Im vorliegenden Fall entféllt die separate Betrachtung von Ar-
chivfunktionen als Bodeneigenschaft, da im UG keine flachig ausgepragten nattrlichen/ na-
turnahen Bdden (Stadtgebiet mit Englischem Garten und Umland mit Landwirtschaft, Infra-
struktur und Siedlung) und Moorbdden vorkommen.

Geschutzte Gebietskategorien
Nicht gegeben. Zu Bau- und Bodendenkmalern siehe Abschnitt 2.12.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen
Nicht gegeben.

Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen
Geologische Verhaltnisse

Die geologischen Verhaltnisse im UG sind durch eiszeitliche und nacheiszeitliche Ablagerungen
gepragt. Kennzeichnend ist das Durchbruchstal der Donau durch den Malmkarst.

Im Bereich der Donau sind verschiedene Ablagerungen von Flusssedimenten vorhanden. Der
unter bindigeren Auenablagerungen vorhandene Quartarschotter stellt den quartaren Haupt-
grundwasserleiter im Gebiet dar. Die GrundwasserflieRrichtung im Quartar ist stidlich der Donau
nach Nordost und nérdlich nach Stidost, jeweils zur Donau als Hauptvorfluter gerichtet.

Bodentypen

Die Art und Verteilung der im UG vorhandenen Bodentypen ist den Planen U22-1 und U22-2 zu
entnehmen. Die eingriffsrelevanten Bodentypen sind in der Tabelle 2-9 (siehe unten) zusam-
mengestellt.

Bewertung der Boden

Fur die im Untersuchungsgebiet befindlichen Bodentypen sind folgende Bodenfunktionen zu
berilicksichtigen.
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»  Wasserretentionsvermogen
»  Saurepuffervermdgen

=  Schwermetallrickhalt

» Natlrliche Ertragsfahigkeit

» Biologische Standortfunktion
= Archivfunktion

Die Bodenbewertung erfolgt aus der Einzelbewertung Eine Verschneidung der genannte Funk-
tionen mit den dazugehdrigen Bodentypen resultierte in einer Bewertung der Empfindlichkeit
dieser mit O (kein Wert, versiegelte Flachen bzw. Flachen ohne wesentliche Bodenfunktionen)
bis 5 (sehr hoch).

Die Bewertung der Boden(teil-)funktionen erfolgte unter Heranziehung der vom LfU bewerteten
Bodenfunktionskarte 1:25.000° und den Erlauterungen zur Standortkundlichen Bodenkarte von
Bayern 1:50.000 (Bayerisches Geologisches Landesamt (BGL) 1986). Diese Grundlagen unter-
scheiden sich zwar hinsichtlich der Begrifflichkeit, jedoch nicht Inhaltlich. Die Bewertung der
Bodentypen erfolgte auf Grundlage der Bodenparameter geschah nach BGL 1986, die raumli-
che Abgrenzung und Ergdnzung mittels UmweltAtlas (Boden), welche teils geman der tatsachli-
chen Realnutzung angepasst wurde (z. B. Differenzierung zwischen unbebauten Bodenflachen
und Verkehrs- und Siedlungsflachen).

Da die Basisdaten der Bodenfunktionskarte teilweise auf unterschiedlichen topographischen
Grundlagen basieren, treten beim Abgleich mit aktuellen Nutzungskarten insbesondere an Nut-
zungsgrenzen Verschneidungsungenauigkeiten auf. Teilweise sind bewertete Flachen in der
Bodenfunktionenkarte inhomogen, so dass neben der dargestellten Bewertungsstufe unterge-
ordnet auch abweichende Bewertungen vorkommen. Lagen fiir einen Bodentypen mehrere Be-
wertungen hinsichtlich einer Funktion vor, wurde unter Berlcksichtigung der Trassenverlaufe
die flichenméaRig grofReren Bodenauspragungen zur Bewertung herangezogen.

Die Ermittlung des Gesamtbestandswerts der Boden (Wertstufe VU/ UVS, siehe Tabellen 2-8
und 2-9) aus den Einzelparametern der Bodenfunktionen wurde in Orientierung an BGL 200310
vorgenommen.

Tab. 2-8: Matrix zur Bodenbewertung
Bewertungsergebnis fiir einzelne Gesamtbewertung Schutzwiirdigkeit | Wertklasse der Gesamt-
Bodenfunktionen des Standortes bewertung
Mind. 1 x Bewertungsklasse 5 oder mind. 3 x
sehr hoch 5
Bewertungsklasse 4
2 x Bewertungsklasse 4 hoch 4
1 x Bewertungsklasse 4 oder arithmetisches mittel 3
Mittel > 2,5
Arithmetisches Mittel bis 2,5 gering 2

9 Ifu.bayern.de/boden
10 Bayerisches Geologisches Landesamt (Hrsg.) (2003): Das Schutzgut Boden in der Planung. Bewertung naturlicher
Bodenfunktionen und Umsetzung in Planungs- und Genehmigungsverfahren.
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Tab. 2-9: Bestand und Bewertung der vom Vorhaben betroffenen Bodentypen im Un-
tersuchungsgebiet

Vom Vorhaben betroffene Bodentypen

Be-
stands-
. . . wert!
Bodentypen Bewertungskriterien Bodenfunktionen
Kiirzel/ Erlauterung Wasser- | Saurepuf- Schwer- Natiirli- Biologi- Wertstufe
retenti- ferver- tall che sche Archiv- UVP-
onsver- | mogen metal Ertrags- | Standort- | funktion | Bericht
N riickhalt | . .~ .
mogen fahigkeit | funktion
4a | Uberwiegend Parabraunerde und verbrei- 3 1 4 5 2 Kein Wert 5
tet Braunerde aus Schluff bis Schiuffton
(Losslehm) (iber Carbonatschluff (Léss)
12a | Fast ausschlieBlich Kolluvisol aus Schluff 3 3 4 5 3 Kein Wert 5
bis Lehm (Kolluvium)
19b | Fast ausschlieBlich Pararendzina aus 4 3 3 5 2 Kein Wert 5

kiesfiihrendem Carbonatlehm (FluBmergel
oder Schwemmsediment) iber Carbonats-
andkies bis —schluffkies (Schotter)

22b | Fast ausschlieRlich Braunerde und Para- 4 2 3 2 3 Kein Wert 3
braunerde aus kiesfiihrendem Lehm
(Deckschicht oder Verwitterungslehm) Gber
Carbonatsandkies bis —schluffkies (Schot-
ter)

50a | Fast ausschlieRlich Braunerde aus Lehm 3 1 4 4 1 Kein Wert 4
iber Lehm bis Tonschluff (Molasse,
glimmerreich), verbreitet mit Hauptlage
56a | Bodenkomplex: Fast ausschlieRlich Syro- 4 Kein Wert 1 5 3 Kein Wert 5
sem-Rendzina, (Para-) Rendzina und
Braunerde, selten Fels aus verschiedenem
Ausgangsmaterial an steilen Talhngen
64b | Vorherrschend kalkhaltiger Gley, ger. 3 3 3 5 4 Kein Wert 5
Verbr. kalkhaltiger Humusgley aus Schluff
bis Lehm (Flussmergel) iber Carbonats-
andkies (Schotter), gering verbreitet aus
Talsediment

82 | Fast ausschlieRlich Kalkpaternia aus 5 4 1 5 1 Kein Wert 5
Carbonatfeinsand bis —schluff iber Carbo-
natsand bis —kies (Auensediment, hellgrau)
83a | Fast ausschlieRlich Kalkpaternia aus 5 4 3 Kein Wert 2 Kein Wert 5
Carbonatfeinsand bis —schluff iber Carbo-
natsand bis —kies (Auensediment, grau)
84a | Fast ausschlieRlich Kalkpaternia aus 4 4 3 5 3 Kein Wert 5
Carbonatfeinsand bis —kies (Auensedi-
ment, braungrau bis graubraun)

90b | Vorherrschend Gley- Kalkpaternia, gering 3 4 4 Kein Wert 2 Kein Wert 4
verbreitet kalkhaltiger Auengley aus Au-
ensediment mit weitem Bodenartenspekt-
rum; iberwiegend mit fossilem Ah-Horizont
104 | Fast ausschlieBlich Rendzina, Braunerde- 4 3 3 4 2 Kein Wert 4
Rendzina und Terra fusca-Rendzina,
selten (flache) Braunerde (iber fusca aus
Schuttlehm Gber Schuttton (Carbonatge-
stein)

105 | Fast ausschlieBlich Braunerde und (flache 3 2 4 2 2 Kein Wert 3
Braunerde Uber Terra fusca aus (skelett-
fihrendem) Schiuff bis Ton (Deckschicht)
Uber Lehm- bis Ton(-schutt) (Carbonatge-
stein)
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Vom Vorhaben betroffene Bodentypen

Bodentypen Bewertungskriterien Bodenfunktionen

Kiirzel/ Erlduterung Wasser- | Saurepuf- Schwer- Natiirli- Biologi- Wertstufe
retenti- ferver- metall che sche Archiv- UVP-
onsver- mogen N Ertrags- | Standort- | funktion | Bericht

N riickhalt | .. .~ .
mogen fahigkeit | funktion

998 | Gewasser (nicht bewertet: -- ) - - - - - - -

Erlduterung: Bodenkiirzel nach amtlicher Bodenkarte (siehe Plane U22-1 und U22-2) und erganzend Bezeichnung nach Bodenkundlicher Kartieranleitung 5
Regelungsfunktionen: Riickhaltevermédgen des Bodens fiir wasserldsliche Stoffe; Retentionsvermdgen bei Niederschlagsereignissen

Saurepuffervermdgen: Riickhaltevermégen des Bodens fiir versauernd wirkende Eintrage

Schwermetallriickhalt: Filterfunktion fir organische Schadstoffe; Riickhaltevermdgen des Bodens fiir Schwermetalle

Natiirliche Ertragsfahigkeit: Ertragsfunktion fiir die landwirtschaftliche und gartnerische Nutzung

Biologische Standortfunktion (Arten- und Biotopschutzfunktion): (potenzieller) Standort fiir die natirliche Vegetation (beinhaltet die Funktion als Standort fiir
Flora, Fauna und Bodenorganismen und fiir die Ausbildung der spezifischen biologischen Vielfalt)

Archivfunktion: Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte, speziell Moorbdden

Vorbelastungen

Zu Vorbelastungen der Boden im Bereich der geplanten Planfélle liegen keine Erhebungen vor.
Bei den Erkundungsbohrungen im Rahmen der Baugrunderkundung fir eine Ful3gangerbriicke
im westlichen UG wurden gemaf geotechnischem Bericht!! Auffillungen mit geringer Schicht-
machtigkeit von 0,45 m bis 0,6 m aufgefunden. Die Aufflllungen setzen sich aus sandigem
Schluff mit Ziegelteilchen sowie sandigen bis schluffigen Kiesen mit Schotter zusammen und
wurden durch eine bis zu 0,4 m machtige Oberbodenschicht (Mutterboden) liberdeckt. Die wah-
rend der Erkundungsarbeiten durchgefiihrte Bodenansprache fihrte zu keinen Aufféalligkeiten.
Dennoch ist eine Schadstoffbelastung des Untergrundes nicht ganzlich auszuschlieRen. Weite-
re Vorbelastungen der Béden im westlichen als auch 6stlichen UG konnten durch weitere Bohr-
profile ausgeschlossen werden.

Generell sind im UG die Bdéden im Bereich von Siedlungs- und Gewerbeflachen um Neuburg
sowie durch das Straf3ennetz stark verandert und deutlich anthropogen Uberpragt. In den land-
wirtschaftlich genutzten Bereichen sind die Bodenfunktionen durch die intensive Nutzung belas-
tet.

Einschrankungen fir die Planung

Die von den Planfallen jeweils in Anspruch genommenen dominierenden Bodentypen werden
nachfolgend beschrieben.

Der Planfall I durchschneidet sidlich der Donau zum Grof3teil Flachen des Bodentyps 19b (Pa-
rarendzina). Nordlich der Donau verlauft die geplante Trasse hauptsachlich durch Flachen der
Bodentypen 82 (Kalkpaternia) und 50a (Braunerde).

Der Planfall 1l schneidet sidlich der Donau zum Grof3teil Flachen der Bodentypen 19b (Pa-
rarendzina) und 82 (Kalkpaternia). Nordlich der Donau verlauft die Trasse hauptsachlich tber
Flachen der Bodentypen 82 (Kalkpaternia) und 50a (Braunerde).

Der Planfall 1l verlauft fast ausschlieZlich durch Flachen des Bodentyps 19b (Pararendzina).
Ab dem Verlauf der Griinauer Straf3e verlauft die Trasse durch anthropogen gepragte Flachen
(Verkehrs- und Siedlungsflachen mit Versiegelung bzw. anthropogenen Béden).

11 Baugrundgutachten FuRgangerbriicke. Grundbaulabor Aichach GbR, 22.05.2009.
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Die geplanten Trassen der Planfalle V bis VIII verlaufen sidlich der Donau hauptséchlich
durch Bereiche mit den Bodentypen 50a (Braunerde) und 83a (Kalkpaternia). Nérdlich der Do-
nau werden die Bodentypen 83a (Kalkpaternia, grau) und 84a (Kalkpaternia, graubraun) ge-
schnitten. Der Planfall VII verlauft zusatzlich durch Verkehrs- und Siedlungsflachen mit Versie-
gelung bzw. anthropogenen Béden.

Hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme der Boden sind erheblichen Einschréankungen aus
Sicht der Umweltplanung gegeben. Einschrankungen fir die technische Planung (etwa Bau-
grund, Grundwasserverhaltnisse) sind nicht Gegenstand des UVP-Berichts, sofern die Schutz-
guter umweltfachlich nicht erheblich betroffen sind.

Hinsichtlich moglicher Vorbelastungen des Schutzgutes Boden liegen nach Planungsstand er-
hebliche Einschrankungen fur die jeweiligen Varianten der Trassen vor.

2.8 Wasser

Werthintergrund

Nach § la des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) sind die Gewasser (Grundwasser und Ober-
flachengewdsser) als Bestandteil des Naturhaushalts und als Lebensraum fiur Tiere und Pflan-
zen zu sichern und nachhaltig zu entwickeln. Das WHG setzt die Ziele der Europaischen Was-
serrahmenrichtlinie (WRRL) um. Die WRRL fordert den guten Zustand der Gewasser. Im Fall
von Vorhaben entlang von FlieRgewassern bedeutet dies unter anderem, dass die geplanten
Bauwerke an FlieRgewassern fir gewassertypische Arten und Tiergruppen wie Fische und
Makrozoobenthos und auch fir transportiertes Geschiebe durchgangig gestaltet werden mus-
sen, damit der gute Okologischen Zustand im Sinne der EU-Wasserrahmenrichtlinie erreicht
bzw. erhalten wird (Verschlechterungsverbot, Verbesserungsgebot, siehe Abschnitt 5.3).

Vermeidbare Beeintrachtigungen der ¢kologischen Funktionen von Gewassern und der direkt
von ihnen abhé&ngenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete im Hinblick auf deren Wasser-
haushalt haben zu unterbleiben. Bei MalRnahmen, mit denen Einwirkungen auf ein Gewasser
verbunden sein kénnen, ist die erforderliche Sorgfalt anzuwenden, um eine Verunreinigung des
Wassers oder eine sonstige nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften zu verhiten, die
Leistungsfahigkeit des Wasserhaushalts zu erhalten sowie eine Vergrof3erung und Beschleu-
nigung des Wasserabflusses zu vermeiden.

Um den genannten Anforderungen zu genigen, werden im Rahmen der Beschreibung des
Schutzgutes Wasser die Teilaspekte Grundwasser und Oberflichengewasser jeweils separat
erfasst und hinsichtlich ihrer Auspragung bzw. Empfindlichkeit gegentiber Beeintrachtigungen
bewertet. Als Werthintergrund sind die Bewirtschaftungsziele fir Oberflachengewasser (8§ 27
WHG) und das Grundwasser (8 47 WHG) hinsichtlich des 6kologischen, chemischen und men-
genmaligen Zustands mal3geblich.

Bei der Betrachtung des Schutzgutes Wasser, insbesondere der Teilaspekte Oberflachenge-
wasser und oberflachennahes Grundwasser, werden die engen Zusammenhénge des Gewas-
serzustandes mit den Schutzgitern Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt (Lebensraum-
funktion) beachtet.

Hydrogeologische Verhaltnisse/ Grundwasser

Das unmittelbare Untersuchungsgebiet um die Planfélle befindet sich weitgehend im Verbrei-
tungsbereich des quartdren Hauptgrundwasserstockwerks des Donautales (Grundlagenermitt-
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lung Hydrogeologie vom Dezember 2019)*?. Suidlich der Stadt Neuburg (stdlich der B16) und
damit auRerhalb des Vorhabensbereiches schlie3t das Hauptgrundwasserstockwerk der tertia-
ren Sedimente der Oberen Suwassermolasse an.

Nordlich der Donau (z.T. bis unmittelbar am nérdlichen Donauufer, ,Arco Schldsschen®) sowie
im westlichen Stadtbereich von Neuburg steigen die Festgesteine des Jura bis an die Gelande-
oberflache an. Der Ubergang der quartaren Talschotter des Donautals zum Malm (WeiR3jura) ist
durch einen Anstieg der Gelandehéhe um rd. 30 bis 40 m gekennzeichnet (rd. 380 m . NN bis
rd. 420 m 4. NN).

Im zentralen Untersuchungsgebiet unterscheiden sich die Grundwasserstands- bzw. Potenzial-
héhen der drei Haupteinheiten nur geringfligig und liegen bei rd. 376 bis 380 m . NN. Das ter-
tiare und das quartare Grundwassergefalle ist im UG weitgehend Donau-parallel, aber prinzipiell
zum Vorfluter bzw. Talverlauf gerichtet.

Oberflachengewasser

Relevante Oberflachengewésser im Untersuchungsgebiet sind die Donau als Gewasser |. Ord-
nung, kleinere Graben, Quellbéache, Altwasserreste und Timpel im Auwald entlang der Donau
und der Langenmihlbach, welcher von Siiden zuflie3t dann ab dem Gewerbegebiet nérdlich
der Grunauer Straf3e im Auwald parallel zur Donau verlauft.

Die Donau verlauft leicht geschwungen von West nach Ost durch das UG und hat gemaf dem
Gewasserkundlichen Dienst Bayern an der Messstelle Neuburg Donau (Messstellen-Nr.:
10043708)*3 einen Mittelwasserabfluss MQ von 360 m3/s. Die Messstelle befindet sich am
Flusskilometer 2.477,50.

Datengrundlagen

Daten zu Gewassern kdnnen dem Umweltatlas Bayern bzw. den gewasserkundlichen Angaben
entnommen werden. Zu den Gewassern lll. Ordnung stehen keine geeigneten origindren Da-
tengrundlagen zur Verfligung. Die allgemeinen Grundwasserverhaltnisse sind aus der Grundla-
genermittiung Hydrogeologie abgeleitet (siehe Unterlage 19.7 der VU).

Geschutzte Gebietskategorien

Im UG und angrenzend sind folgende, nach den Wassergesetzen geschutzte Flachen vorhan-
den:

=  Trinkwasserschutzgebiet ,Am Brandl“ im Westen von Neuburg (2210723200030)

Als (teils) wasserabhangige Natura 2000-Schutzgebiete sind folgende zu beriicksichtigen.
=  Vogelschutzgebiet ,Donauauen zwischen Lechmiindung und Ingolstadt (7231-471)
=  FFH-Gebiet ,Donauauen mit Gerolfinger Eichenwald® (7233-372)

=  FFH-Gebiet ,Donau mit Jura-Hangen zwischen Leitheim und Neuburg (7232-301)

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

Im UG sind verbindliche Festlegungen vorhanden. Im 6stlichen UG reicht das festgesetzte
Uberschwemmungsgebiet HQi00 der Donau vom Hochwasserschutzdamm im Englischen Gar-

12 St 2035 Ortsumfahrung Neuburg mit 2. Donaubriicke. Grundlagenermittlung Hydrogeologie vom 03.12.2019. Dr.
Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure, Eching am Ammersee.

13 Bayerisches Landesamt fir Umwelt, Gewasserkundlicher Dienst Bayern, Abfluss;
https://www.gkd.bayern.de/de/fluesse/abfluss/kelheim/ingolstadt-luitpoldstrasse-10046105
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ten bis zum Hochwasserschutzdamm am linken Donauufer entlang des Schléf3chenwegs wel-
cher an die Auslaufer des Plattenbergs anschliefdt. Im westlichen UG erstreckt sich das festge-
setzte Uberschwemmungsgebiet HQio0 an der Donau am linken Ufer entlang der Gelandekante
durch den angrenzenden Auwald (Fasanenschitt). Am rechten Donauufer bildet der Saliter
Weg die siidliche Grenze des Uberschwemmungsgebiets.

Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Von besonderer Bedeutung sind die Gewasser und grundwassergepragten Standorte mit den
Auwaldkomplexen entlang der Donau mit ihren Bachstrukturen (siehe Plane U22-1 und U22-2)
sowie potenziell grundwassernahe Standorte gemaf Bodentyp bzw. die potenziell bodenfeuch-
ten Tallagen des Donautals (wassersensibler Bereich). Des Weiteren ist das im westlichen Un-
tersuchungsgebiet gelegene Trinkwasserschutzgebiet von besonderer Bedeutung.

Vorbelastungen/ Bewirtschaftungsziele der Wasserrahmenrichtlinie

Hauptziel der seit Dezember 2000 giltigen WRRL ist es, bis spatestens 2027 einen guten Zu-
stand der Flusse, Seen, Kistengewasser und des Grundwasser zu erreichen. Im Rahmen eines
wasserrechtlichen Zulassungsverfahrens findet das Verschlechterungsverbot der europaischen
Wasserrahmenrichtline (WRRL) unmittelbare Anwendung (Urteil des EUGH vom 11.07.2013).

Die Umsetzung der WRRL in nationales Recht erfolgte durch die Neufassung des Wasser-
haushaltsgesetzes (WHG) vom 19.08.2002 (aktuell gultig in der Fassung vom 04.12.2018). In
Bayern gilt seit 2010 eine Neufassung des Bayerischen Wassergesetzes (BayWG in der aktuel-
len Fassung vom 21.02.2018).

Grundsatzlich gelten hinsichtlich des Zustands eines Gewassers sowohl ein Verschlech-
terungsverbot als auch ein Verbesserungsgebot. Bei Entscheidungen hinsichtlich der Zulas-
sigkeit eines Vorhabens sind diese Vorgaben zu beachten (vgl. § 47 (1) WHG, Grundwasser
sowie § 27 (1) WHG, oberirdische Gewasser). Hieraus folgt die Erfordernis einer Vertrag-
lichkeitsprifung im Zuge der Erteilung wasserrechtlicher Erlaubnisse oder Bewilligungen (vgl.
88 8, 9, 12 WHG). Gegenstand der Priufung ist der gesamte Wasserkorper mit seinen Bewirt-
schaftungszielen.

Die Donau ist im hier betrachteten Bereich gemafl Umweltatlas Bayern des bayerischen Lan-
desamts flir Umwelt Teil des Flusswasserkorpers (FWK) 1_F163 ,Donau von Einmindung Lech
bis Einmindung Paar®. Nach dem Flusswasserkorper-Steckbrief 1_F163 (Umweltatlas Bayern,
Gewasserbewirtschaftung, Bewirtschaftungszeitraum 2016 — 2021) wird der 6kologische Zu-
stand als ,mafig“ eingestuft und der chemische Zustand als ,nicht gut bewertet. Ohne ubiquita-
re Stoffe wird der chemische Zustand mit ,gut” angegeben. Eine zusatzliche Belastung durch
Punkquellen ist im UG nicht vorhanden. Prioritare Schadstoffe mit Uberschreitung der Umwelt-
qualitdtsnorm bilden dabei Quecksilber und Quecksilberverbindungen. Die Umweltziele des
guten chemischen Zustands werden voraussichtlich bis 2027 und die des guten 6kologischen
Zustands bis 2021 erreicht.

Zur Erreichung der Bewirtschaftungsziele sind im Mal3hahmenprogramm 2016 bis 2021 fir den
FWK 1_F163 nachfolgende MalRBnahmen zur Reduzierung von Nahrstoffeintrdgen vorgesehen:

= Anlage von Gewasserschutzstreifen,

= MalBnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und Feinmaterialeintrage durch Erosion
und Abschwemmung aus der Landwirtschaft und

» Reduzierung der Nahrstoffeintrdge durch Auswaschung aus der Landwirtschatft.
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Der Gewasserlauf der Donau stellt im hier betrachteten Untersuchungsbereich den Hauptvorflu-
ter fir das Grundwasser dar. Daher sind im Bereich der Auen- und Vorlandbereiche der Donau
dauerhatft relativ hohe Grundwasserstande zu erwarten. Die ndrdlich und sidlich von Neuburg
gelegenen Hochterrassen dirften durch niedrigere Grundwasserstande gepragt sein.

Die Donau ist von der geplanten Ortsumfahrung Neuburg bei allen 8 Planfallen lediglich in ei-
nem relativ geringen Abschnitt und durch Uberbauung mit der Donaubriicke baulich betroffen.
Die biologische Durchgangigkeit des Gewassers wird sowohl in der Bauphase als auch in der
Betriebsphase sichergestellt. In den Vorlandbereichen der Donau mit Auwaldern ist die Errich-
tung einer Landbriicke vorgesehen, die den Hochwasserabfluss nicht einschrénken soll

In der WRRL ist der Bereich der Talaue der Donau und der Bereich ¢stlich von Neuburg geman
Umweltatlas Bayern in zwei Grundwasserkorper (GWK) gegliedert:

GWK 1_G045 ,Quartar — Ingolstadt® nérdlich des Siedlungsbereichs von Neuburg
GWK 1_G047 ,Malm — Gaimersheim“ nordéstlich des Siedlungsbereichs von Neuburg

Beide GWK weisen gemafl den Wasserkorper-Steckbriefen bereits einen guten chemischen
bzw. guten mengenmalfiig Zustand auf. Gemar der Wasserkorper-Steckbriefe ist das Ziel eines
guten chemischen und eines guten mengenmaRigen Zustands fur beide GWK bereits erreicht.
Fur den Bewirtschaftungszeitraum 2016 bis 2021 sind keine Maflinahmen vorgesehen.

Signifikante Belastung des Grundwasserkorpers durch Punktquellen sind im Untersuchungsge-
biet nicht gegeben.

Einschrankungen fiur die Planung

Sowohl die Donau (Bruckenbau) als auch der Langenmihlbach (Durchlass) sind als Oberfla-
chengewasser von der Planung in Form von Uberbauung betroffen.

Fur das Schutzgut Grundwasser ergeben sich baulich bedingte Auswirkungen auf die Regene-
rationsfahigkeit des Grundwasserkorpers im unmittelbaren Bereich der Trasse durch Versiege-
lung. Mogliche Schadwirkungen durch die Stra3enentwasserung sind grundsatzlich entspre-
chen der hierfur geltenden technischen Regeln zu vermeiden. Beziiglich der Westvarianten sind
die Regelungen der RiStWag 2016*“ zu berucksichtigen.

2.9 Luft

Werthintergrund

Insbesondere in besiedelten Bereichen sowie in Bereichen, die der Erholungsnutzung dienen,
ist die Luftqualitat ein entscheidender Faktor fir Gesundheit und Wohlbefinden des Menschen.
Klimatische Faktoren kdnnen in einem engen Zusammenhang mit der 6rtlichen Luftqualitat ste-
hen und sich gemeinsam auf das Schutzgut Menschen auswirken.

Bei StralRenbauvorhaben sind mdgliche Auswirkungen auf das Schutzgut Luft (die Luftqualitét)
durch luftgetragenen Schadstoffe (Schadgase, Staub) zu betrachten. Mal3stab der Bewertung
sind die zu erwartenden straBennahen Konzentrationen in der Luft und die einschlagigen ge-
setzlichen Regelungen zur Einhaltung der Luft. Grenzwerte fir Schadstoffkonzentrationen in

14 Richtlinien fuir bautechnische MaRnahmen an StralRen in Wasserschutzgebieten Ausgabe 2016 (RiStWag 2016).
Bundesministerium fur Verkehr und digitale Infrastruktur. Allgemeines Rundschreiben StralRenbau Nr. 15/2016, Bonn,
19. Juli 2016.
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der Luft werden in der Verwaltungsvorschrift 39. BImSchV zum BImSchG ,Verordnung uber
Luftqualitatsstandards und Emissionshéchstmengen® festgelegt (siehe Abschnitt 2.4).

Bei der Bestandsfassung fiir dieses Schutzgut wird geprift, wie die allgemeine Luftbelastungs-
situation beschaffen ist und ob fur den Untersuchungsraum Luftreinhalteplane aufgestellt wur-
den. Aus der Ermittlung der Vorbelastung und vorhabenbedingten Zusatzbelastung wird die bei
Verwirklichung des Vorhabens zu erwartenden Gesamtbelastung bestimmt. Dazu wird im Rah-
men der weiteren Planung ein auf das ebenfalls zu erstellende Verkehrsgutachten aufbauendes
lufthygienisches Gutachten erstellt, welches Grundlage der Bestandsbeschreibung und Auswir-
kungsbewertung in der UVS ist.

Datengrundlagen

Als Datengrundlagen zur Luftqualitat werden luftschadstofftechnische Ermittlungen in Bezug auf
die StralRenverlegung der Ortsumfahrung Neuburg fir die Planfalle I, I, 1ll, IV und VIl herange-
zogen (siehe lufthygienische Untersuchung?®).

Geschutzte Gebietskategorien
Nicht gegeben.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen
Nicht gegeben.

Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Das Donautal zusammen mit den gewasserbegleitenden Auwaldern und Grunstrukturen ist als
Kalt- und Frischlufttransportbahn von Bedeutung.

Eine Beurteilung des Einflusses der Trassenvarianten auf die Luftqualitat wird sich auf die
Schadstoff-Gesamtbelastung durch Stickstoffdioxid NO, und Feinstaub PM10 konzentrieren,
welche als Leitschadstoffe fiir den StraBenverkehr gelten. Die beurteilungsrelevante Luftschad-
stoffgesamtbelastung setzt sich aus der verkehrsbedingten Zusatzbelastung aus den Planféllen
der Ortsumfahrung und der lokalen Schadstoffvorbelastung zusammen.

GemaR der luftschadstofftechnischen Untersuchung (Mdhler + Partner, Juni 2020) ist hinsicht-
lich der vorstadtischen Hintergrundbelastung Uber die letzten Jahre grundsatzlich ein Abwarts-
trend fur alle drei Schadstoffkomponenten (NO,, PM10 und PM2,5) zu erkennen. Die Luft-
schadstoffbelastungen nehmen also grundsatzlich ab. Fir den Prognose-Nullfall sind nach den
luftschadstofftechnischen Untersuchungen im Untersuchungsgebiet keine Uberschreitungen der
Immissionsgrenzwerte der 39. BImSchV fur NO; (40 ug/m?) gegeben.

Vorbelastungen

Die Luftqualitat ist im Umfeld der bestehenden Verkehrstrasse durch verkehrsbedingte Immissi-
onen (maf3geblich Staub, Stickstoffverbindungen) vorbelastet. Nach Verkehrsdaten der Stadt
Neuburg an der Donau (Verkehrsuntersuchung zur Ortsumfahrung, Belastung (Kfz/24h) wurden
auf der Grunauer Stral3e 12.960 Kfz pro Tag und in beide Fahrtrichtungen gezéahlt. Der Schwer-
lastverkehr liegt bei 420 Fahrzeugen pro Tag.

Sonstige erhebliche Belastungsquellen sind nicht vorhanden. Auf Grundlage gebietsspezifi-
scher Nutzungseigenschaften ist fur die Vorbelastung ein Gradient zwischen den Gebietstypen

15 Ortsumfahrung Neuburg an der Donau, Lufthygienisches Gutachten, Mohler + Partner Ingenieure AG, Miinchen,
Juni 2020
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des stadtischen Raums (Siedlungs-/ Gewerbe- und Industriegebiete) und landlich gepragten
Raumen zu erwarten.

Einschrankungen fir die Planung
Nicht gegeben.

2.10 Klima

Werthintergrund

Die Betrachtungen zum Schutzgut Klima sind sowohl auf das Lokal- und Mesoklima (,Land-
schaftsklima®) wie auch auf das Globalklima ausgerichtet. In Anlage 4 Nr. 4c, gg und hh UVPG
werden die Auswirkungen eines Vorhabens auf das Klima im Zusammenhang mit Treibhaus-
gasemissionen sowie die Anfélligkeit eines Vorhabens gegentber den Folgen des Klimawan-
dels genannt.

Hinsichtlich des Schutzgutes Klima sind vorhabenbedingte Auswirkungen auf das globale Klima
hinsichtlich des Kohlendioxid-Ausstol3es (Treibhausgas) nur relevant, soweit es sich um Grund-
satzentscheidungen Uber (groRe und stark emissionstrachtige) Neubauvorhaben mit Berick-
sichtigung einer Null-Alternative handelt (z.B. grol3e Verkehrsvorhaben). Die geplante OU von
Neuburg stellt eine hinsichtlich der Verkehrsmengen und Treibhausgasemissionen untergeord-
nete MaRnahme dar, weil Verkehrstrome lokal anders gelenkt, aber nicht wesentlich neu er-
zeugt werden.

Zu betrachten sind bei Verkehrsplanungen in erster Linie die Wirkungen des Vorhabens auf das
lokale Klima in Abhangigkeit von klimatisch wirksamen Strukturen in der Landschaft wie klima-
tisch wirksame Waldbereiche, Frischluftsammelgebiete, Frischluftabflussbahnen und Durchlif-
tungsschneisen. Vorhaben kdnnen z.B. durch Dammlagen zu Blockaden des Luftaustausches
fuhren und negative klimatische Wirkungen etwa in Siedlungsgebieten erzeugen. Gegenstand
der UVS sind daher mdgliche lokalklimatische Beeintrachtigungen z.B. von Kaltluftabflussbah-
nen bei Talquerungen mit Dammlagen.

Datengrundlagen

Der Jahresniederschlag liegt im Gebiet bei rd. 650 - 750 mm. Das Jahresmittel der Temperatur
liegt im UG bei 7 - 8 °C mit Ausnahme des um ein Grad warmeren Donaumooses (Klimaatlas
von Bayern, BAYFORKLIM 1996).

Geschitzte Gebietskategorien
Nicht gegeben.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

Nach Waldfunktionskarte (siehe Abschnitt 2.3) sind im 6stlichen Untersuchungsgebiet die Wald-
flachen des Englischen Gartens als auch die Hangwaldflachen am linken Donauufer als Wald
mit besonderer Funktion fir den lokalen und regionalen Klimaschutz ausgewiesen. Im westli-
chen UG sind sowohl die wasserschutzgebietsnahen Waldflachen als auch die am linken Do-
nauufer befindlichen Auwaldstrukturen als lokaler Klimaschutzwald ausgewiesen.
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Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Die Walder der Albhochflachen im Norden aber auch die Walder auf der Aindlinger Terrassen-
treppe kénnen als Frischluftentstehungsgebiete bezeichnet werden.

Das Donautal selbst liegt in der Hauptwindrichtung von West- bzw. Studwest und wirkt dariiber
hinaus als Abflussrinne fur die Kaltluft.

Aufgrund der Tallage mit angrenzenden Hanglagen wird flr das UG eine gewisse Bedeutung
als Kaltluftentstehungsgebiet und als Abflusskorridor angenommen (siehe Plane U23-1 und
U23-2).

Vorbelastungen

Vorbelastungen des Schutzgutes Klima kénnen sich vorrangig aufgrund anthropogener Eingriffe
wie Versiegelung, Warmeproduktion, Hitzertickstau im Sommer und die Unterbrechung von
Luftaustauschbeziehungen ergeben. Derartige Vorbelastungen sind im UG in den dichteren
Siedlungsbereichen Neuburgs denkbar. Dagegen spricht allerdings die Lage des Donautals in
der Hauptwindrichtung und dessen Bedeutung als Frisch- und Kaltluftbahn.

Einschrankungen fir die Planung

Durch die Errichtung von hohen Dammen quer zur Talrichtung kénnen bei den Trassenvarian-
ten die ortlichen Klimaverhaltnisse beeintrachtigt werden (Behinderung/ Verringerung des Luft-
austausches und Kaltluftabflusses, Kaltluftstau vor einem Damm).

2.11 Landschaft

Werthintergrund

Das Schutzgut Landschaft wird durch naturraumliche, kulturhistorische und &sthetische Aspekte
definiert und ist die Grundlage der natur- und freiraumbezogenen Erholung der Bevolkerung.

Die Landschaft besitzt zwar einen Eigenwert an sich, ,entsteht” als Landschaftsbild aber erst
durch den wahrnehmenden Betrachter. Daher wird die Wahrnehmung als Landschaftsbild we-
sentlich durch die individuelle Werthaltungen des Betrachters bestimmt. Die Qualitat des Ei-
genwertes bzw. der spezifischen Funktionen der asthetischen Wahrnehmung und der Erho-
lungsnutzung einer Landschaft kann durch die Begriffe des BNatSchG in § 1, Abs. 1 Nr. 3 Viel-
falt, Eigenart und Schonheit beschrieben werden. Neben dem Schutz der Landschaft als Ei-
genwert sieht das BNatSchG auch die Sicherung der Qualitat der Landschaft als Ressource der
naturgebundenen Erholung vor.

Die naturraumliche Qualitat der Landschatft fur die Erholung des Menschen wird innerhalb des
Schutzgutes Landschaft abgehandelt, da sie aus Parametern wie Anzahl und Ausbildung land-
schaftsasthetisch wirksamer Elemente und Ungestortheit abgeleitet wird, wohingegen der As-
pekt der Erholungsinfrastruktur sowie die wohnumfeldnahe bzw. siedlungsnahe Erholung inner-
halb des Schutzgutes Menschen thematisiert wird (siehe Abschnitt 2.4).

Datengrundlagen

Da die Landschaft praktisch als sichtbare Summe oder Integral der Gesamtheit der sonstigen
Schutzguter gelten kann, sind auch sdmtlich Schutzgut-bezogenen Daten zur Landschaftsbe-
schreibung und fiur die Bildung von Landschaftseinheiten heranzuziehen. Insbesondere sind
das die Naturraum- und Gelandeverhaltnisse mit dem Gewassersystem, die Nutzungs- und
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Vegetationsverhaltnisse der freien Landschaft, die Siedlungsstruktur und die Infrastruktur. Er-
ganzend werden hier auch das Schutzgebietssystem und Fachplanungen des Naturschutzes
(etwa unzerschnittene, verkehrsarmen Raume) und verbindliche Vorgaben und Ziele der Raum-
ordnung und Landesplanung (hier der Regionalplan) abgebildet, soweit relevant.

Geschutzte Gebietskategorien

Ein Teil des 6stlichen Umgehungsgebiets liegt im landschaftsbezogenen Schutzgebiet ,Schutz
der Donauauen o6stlich der Stadt Neuburg in der Stadt Neuburg und den Gemeinden Weiche-
ring und Bergheim, Landkreis Neuburg sowie des Gebietes "Branst" in der Gemeinde Weiche-
ring als LSG* (LSG-00400.01) (siehe Plan U10).

Ein Teil des westlichen Untersuchungsgebietes liegt im LSG ,Schutz des Donautales westlich
von Neuburg“ im Gebiet der Stadt Neuburg sowie der Markte Burgheim und Rennertshofen und
der Gemeinde Oberhausen, Landkreis Neuburg-Schrobenhausen® (LSG-00432.01).

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

Der Regionalplan Ingolstadt weist im Untersuchungsgebiet das landschaftliche Vorbehaltsge-
biet Nr. 06 aus (siehe Plan U10). In diesem Gebiet kommt den Belangen von Natur und Land-
schaft besondere Bedeutung zu. Hinsichtlich der geplanten Planféalle liegt ein Schwerpunkt des
regionalen Biotopverbundes. In Bezug auf den Tourismus und die Erholung liegt das UG im
Erholungsgebiet 4b und im Gbergeordneten Tourismusgebiet Nr. 28.

Weitere Vorrang-/Vorbehaltsgebiete in Bezug auf den Landschaftsschutz und die Erholungs-
funktion der Landschaft (insbesondere Landschaftshild und Landschaftserleben) sind in Form
von Erholungswald im Bereich des Englischen Gartens ausgewiesen. Besondere Landschafts-
elemente wie Geotope sind nicht verzeichnet.

Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Landschaft

Das Geldnde um die Donau mit Stadt und Umland ist aufgrund seiner ausgepragten morpholo-
gischen Differenzierung mit dem Donautal und angrenzenden meist bewaldeten Hangen am
linken Ufer, den donaubegleitenden Auwaldstrukturen, kleineren B&chen und Tumpeln mit
Feuchtflachen und Ufersaumen als strukturierende Elemente relativ abwechslungsreich ausge-
pragt. Die Grinland- und Ackerflachen sind im UG aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung gré3tenteils struktur- und artenarm ausgepragt.

Landschaftsgebundene Erholung

Im UG sind der Wanderweg ,Rund um die Donau-Trail* und Radwege ,Drei-Taler-Weg®, “Via
Raetica® und speziell die ,D-Route 6 (Donauroute) (oder: EuroVelo-Route 6 (Atlantic-Black Se-
a)) als Fernradwanderweg ausgewiesen. Die ansonsten im UG vorhandenen landwirtschaftli-
chen Wege haben eine eher untergeordnete Bedeutung fir die Erholung.

Von grofRer Bedeutung fur die landschafts- und freizeitgebunden Erholung und sportliche Aktivi-
taten sind jeweils die Bereiche des Englischen Gartens dstlich und der Bereich um das Brandl-
bad westlich der Innenstadt.
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Vorbelastungen

Eine wesentliche optisch-akustische Vorbelastung des Landschaftsbildes, der Landschaft und
Erholung im UG bewirken die verkehrsreichen StralRen (Grinauer StraRe, Minchener Stral3e,
Donauworther StralRe, Ingolstadter Stral3e und Monheimer Stral3e).

Eine weitere visuelle Vorbelastung fiir das Erscheinungsbild der Landschaft stellt die von Sid-
westen in norddstliche Richtung verlaufende und die Donau querende 110 kV-Freileitung im
Westen von Neuburg dar.

Einschrankungen fir die Planung

Die geplanten Planféalle sehen jeweils eine Donauquerung mit einer neuen Brlicke im Donautal
vor und kdnnen daher im Donautal als auch in der Stadt bzw. ihrem Umland zu einer erhebli-
chen Anderung des gewohnten Landschaftsbildes fiihren.

2.12 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Werthintergrund

In Art. 1 des Bayerischen Denkmalschutzgesetzes (Gesetz zum Schutz und zur Pflege der
Denkméaler - DSchG) werden Denkmale definiert als von Menschen geschaffene Sachen oder
Teile davon aus vergangener Zeit, deren Erhaltung wegen ihrer geschichtlichen, kiinstlerischen,
stadtebaulichen, wissenschaftlichen oder volkskundlichen Bedeutung im Interesse der Allge-
meinheit liegt. Die Denkmaleigenschaft eines Objekts ergibt sich aus dieser Definition des Ge-
setzes und ist nicht davon abhangig, ob es in die Denkmalliste eingetragen ist oder nicht. Das
Gesetz umfasst Bodendenkmale und Baudenkmale.

Datengrundlagen

Bayernatlas/ Bayerischer Denkmal-Atlas. Bayerisches Staatsministerium der Finanzen, fur Lan-
desentwicklung und Heimat, aktuelle Abfrage.

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen

Bereiche mit verbindlichen Festlegungen sind in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete
Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder Gebiete nach Denkmalschutzgesetz
(DSchG), die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzbehdrde als archéologisch
bedeutende Landschaften eingestuft worden sind. In Bezug auf das UG bzw. die geplanten
Planfalle der OU sind folgende Denkmaler relevant.

Kultur-/ Baudenkmaler

Das 0stlich der Innenstadt von Neuburg gelegene Baudenkmal ,Englische Garten® (D-1-85-149-
209) wurde nach Planen des Neuburger Forsters Luz 1804/16 angelegt und nach Schadigun-
gen durch Hochwasser und Holzeinschlag durch den Miinchner Hofgartenintendanten Carl Au-
gust Sckell 1835/4 neugestaltet. Es ist von den Planféllen | bis 11l betroffen.

Bodendenkmaler

Im 6stlichen UG liegt das Bodendenkmal ,Viereckiges Grabenwerk und Siedlung vor- und friih-
geschichtlicher Zeitstellung® (D-1-7233-0241) und ,Korpergraber des Frihmittelalters® (D-1-
7233-0236) im Bereich der Planfélle 1 und Il. Von dem Planfall VII im Westen des UG wird das
Bodendenkmal (D-1-7233-0377) tangiert.
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Schutzgutauspragungen aufgrund gutachtlicher Erwagungen

Der Erhalt denkmalgeschutzter Objekte liegt im Interesse der Allgemeinheit und ist gesetzlich
festgelegt. Denkmalgeschitzten Objekten und Ensembles kommt daher ein hoher bis sehr ho-
her Stellenwert zu.

Vorbelastungen

Der Englische Garten unterliegt optisch-akustischen Vorbelastungen durch die nahe gelegene
Grunauer Stral3e.

Einschrankungen fir die Planung

Soweit Denkmadler von den Planungen erheblich betroffen sein kénnen, ist die Vermeidung zu
prifen. Soweit unvermeidlich, ist die Erhaltung von Denkmaélern bzw. vermuteten Bodendenk-
malern bzw. die Sicherung von Funden im Zuge der Planung bzw. Bauausflihrung sicherzustel-
len.

2.13 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Im Rahmen der Bestandsermittlung und -bewertung zur Vorplanung mit Variantenuntersuchung
sind keine Wechselwirkungen erkennbar, die nicht bereits im Zusammenhang mit den Schutz-
gutern bertcksichtigt werden. Als Beispiel fur diese Beurteilung ist etwa die Berticksichtigung
der Wechselwirkungen zwischen Biotop- und Standortqualitat zu nennen, bei der die maf3gebli-
chen Bezilige zwischen den mafigeblichen Schutzgitern Fauna, Flora und Biologische Vielfalt,
Boden und Wasser jeweils bei der Behandlung der einzelnen Schutzgiter untersucht und deut-
lich gemacht werden und insbesondere die Bedeutung von Biotopen und deren zugrundelie-
genden Standortqualitaten, welche zumeist auch einen gesetzlichen Schutzstatus besitzen,
herausgehoben werden.

2.14 Einschrankende Randbedingungen fir die Planung

Neben umweltfachlichen Wirkungen unterliegen mogliche Planfalle der OU generellen pla-
nungs- und bautechnischen Beschrankungen nicht zuletzt unter Berlcksichtigung wirtschaftli-
cher Gesichtspunkte.

Bedingt durch unterschiedliche Raumnutzungen ergeben sich einschrankende Randbedingun-
gen aufgrund der raumlichen Nahe zu konkurrierenden Nutzungen.

Die Limitierungen der durch die Ausbauvarianten zu erwartenden raumlichen Konflikte ergeben
sich im westlichen aus folgenden Nutzungsanspriichen und morphologischen Auspragungen:
» Siedlungsgebiete und Gewerbeflachen um Neuburg

= Bestehende Sport- und Freizeitanlagen (Freibad ,Brandl“, FuRballstadion VfR Neuburg
1926 e.V. im Westen von Neuburg)

=  Uberbriickung/ Talquerung Donautal mit Gewéasserlauf der Donau
=  Querung der Bahnlinie Donauworth — Ingolstadt

= Querung von Trassen der Energieversorgung (110 kV-Freileitung) im Westen von Neu-
burg und Flachen zur Energiegewinnung (Solaranlagen) im Osten der Siedlungsberei-
che von Neuburg

Bei der vorliegenden Trassenwahl und Planung der Planfélle | bis VIII im Rahmen der VU wur-
den morphologische Gegebenheiten mit einbezogen und die oben genannten Rahmenbedin-
gungen soweit mdglich bertcksichtigt.

Seite 74



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

Hierbei weisen die beiden dstlichen Planfélle 1 und Il mit der Querung der Bahnlinie und dem
randlichen Verlauf entlang von Siedlungs- und Gewerbebereichen etwas geringere Nutzungs-
bzw. Raumkonflikte auf. Planfall V liegt mit der Nahe zu Wohnbereiche auf einem &ahnlichen
Niveau.

Die Planfalle 1ll, VI und VII verlaufen Uber Teilstrecken nahe an Siedlungsrandern und konkur-
rieren somit besonders mit Siedlungsgebieten und den westlich von Neuburg gelegenen Sport-
und Freizeitanlagen (Planfall VI und VII).

Planfall VI und VII queren dartber hinaus ein Wohngebaude (Abriss) und die Bricke verlauft
sehr nah an einem neuen Wohnkomplex.

Planfall VIII weist mit der Querung des Brandl-Bads und der zweimaligen Querung einer 110
kV-Freileitung im Bereich der Donautalbriicke insgesamt gro3e raumliche Konflikte auf.

2.15 Voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung des Vor-
habens

Bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens (Nullvariante) wirde es im Vergleich zur aktuellen Situa-
tion zu keinen wesentlichen Veranderungen im Stadtbild bzw. in der Umgebung/ im Donautal
kommen. Die von den Planfallen der Ortsumfahrung betroffenen Flachen (insbesondere Wald-
und landwirtschaftliche Flachen) wirden weiter der aktuellen Nutzung bzw. einer kiinftigen Nut-
zungsentwicklung zur Verfligung stehen. Dies betrifft insbesondere zusammenhangende Au-
waldbereiche um Neuburg, die ohne die Varianten zur Ortsumfahrung weiterhin einer naturbe-
tonten Entwicklung unterliegen wirden. Beeintrachtigungen der Landschaft, eine Zerschnei-
dung der Auwaldgebiete und Belastungen der Umwelt, v.a. durch Verkehrslarm, wiirden dort
nicht entstehen.

Jedoch wirde die bestehende hohe innerstadtische Verkehrsbelastung mit langen Staus im
Bereich der Elisenbriicke und im innerstadtischen Raum insbesondere zu den Hauptverkehrs-
zeiten bestehen bleiben.

Die langzeitlichen Prognosen deuten auf eine Zunahme der Bevdlkerungsentwicklung und in
diesem Zusammenhang auf einen Anstieg der Mobilitat, Motorisierung sowie des Schwerver-
kehrs hin. Es ist davon auszugehen, dass dieser Entwicklungstrend sowohl kurz- als auch lang-
fristig die ohnehin schon hohe Belastung der Schutzgiter, primar fir die Anwohner im unmittel-
baren Umfeld der Hauptverkehrsstra3en und besonders in der Innenstadt von Neuburg, noch-
mals wesentlich erhéhen wirde.
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3. Ausschluss, Verminderung und Ausgleich erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen

3.1 VermeidungsmalRnahmen

Nach den 88 13/ 15 (1) Bundesnaturschutzgesetz hat der Vorhabentrager erhebliche Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft vorrangig (vor der Kompensation) zu vermeiden bzw.
nach Mdglichkeit auszuschlieZen.

Auf der Ebene der Vorplanung/ Variantenuntersuchung sind naturgemafld MalRnahmen zu Aus-
schluss, Verminderung, Ausgleich und Ersatz erheblicher nachteiliger Umweltwirkungen auf den
Ausschluss bzw. die Verminderung erheblicher nachteiliger Umweltwirkungen im Rahmen des
Planungsprozesses beschrankt. MaRnahmen zu Ausgleich und Ersatz werden erst in einem
spateren LBP zur Entwurfsplanung der Wahlldsung festgelegt.

Folgende Vermeidungs- und MinderungsmalRhahmen sind regelhaft zu prifen.

= Ausschluss erheblicher nachteiliger Umweltwirkungen im Planungsprozess

= Allgemeine Vermeidungsmaf3nahmen im Baubetrieb

= Vermeidung Eingriffe in Natur und Landschaft/ allgemeiner Arten- und Biotopschutz
= Mogliche Malinahmen zum besonderen Artenschutz

= Mogliche Malinahmen zum européischen Gebietsschutz

Bei der Planung der Planfalle | bis VIII wurde die besondere Bedeutung der betroffenen
Schutzgebiete und ihrer Erhaltungsziele sowie von sonstigen wertgebenden Lebensraume und
Artvorkommen durch Anpassung der Trassenflihrung so weit moglich berlcksichtigt.

3.2 Voraussichtlicher naturschutzrechtlicher Kompensationsbedarf

Der voraussichtliche naturschutzrechtliche Kompensationsbedarf ergibt sich gré3enordnungs-
mafig im Rahmen der Vorplanung/ Variantenuntersuchung aus der Eingriffsermittlung nach
BayKompV. Die Ermittlung des naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarfs erfolgte im Rah-
men der Variantenuntersuchung durch Multiplikation der bau- und anlagebedingten Vorhaben-
flache (ohne im Bestand bereits versiegelte Flachen) mit dem Biotopwert des betroffenen Bio-
toptyps. Der Kompensationsbedarf ist einerseits eine Kenngrof3e fur den Eingriffsumfang, zum
anderen fur den Flachenbedarf und anteilige Kosten (siehe Abschnitt 4.5.1).

3.3 Voraussichtlicher waldrechtlicher Kompensationsbedarf

Der voraussichtliche waldrechtliche Kompensationsbedarf ergibt sich grofienordnungsmafig im
Rahmen der Vorplanung/ Variantenuntersuchung aus der Eingriffsermittiung nach BayKompV,
wenn nur die waldrechtlich relevante Flache abgesehen vom Biotopwert betrachtet wird. Da das
Waldgesetz eine Erhaltung der Waldflache vorschreibt, konnen bei groR3flachiger Inanspruch-
nahmen von Waldflachen ein erheblicher zusatzlicher Flachenbedarf und anteilig hohe Kosten
entstehen (siehe Abschnitt 4.5.3).
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4. Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden er-
heblichen Umweltauswirkungen - Konfliktanalyse der Varianten

Gegenstand der umweltfachlichen Variantenuntersuchung und der vergleichenden Varianten-
bewertung sind die folgend genannten Kriterienblocke A bis E:

Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000
Besonderer Artenschutz
Nationaler Gebietsschutz

Schutzgiter der UVP

m O O @

Naturschutzrechtlicher und waldrechtlicher Kompensationsbedarf

4.1 A Unionsrechtlicher Gebietsschutz Natura 2000

Erlauterung zum Kriterienblock A

Natura 2000-Gebiete sind Schutzgebiete gemeinschaftlicher Bedeutung gemaR der Flora-
Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-Gebiete) und Europaische Vogelschutzgebiete (SPA-Gebiete)
gemal der Vogelschutzrichtlinie der Europaischen Union.

Im Planungsbereich kommen insgesamt drei Natura-2000-Gebiete vor. Die dstlich von Neuburg
gelegenen Planfalle I, 1I; 11l und IV zur OU Neuburg mit 2. Donaubriicke queren das FFH-Gebiet
DE 7233-372 ,Donauauen mit Gerolfinger Eichenwald® und das Vogelschutzgebiet (SPA) DE
7231-471 ,Donauauen zwischen Lechmindung und Ingolstadt® (siehe Plane U10 und U21-1
und 21-2).

Im westlichen Untersuchungsraum wird das FFH-Gebiet DE7232-301 ,Donau mit Jura-Hangen
zwischen Leitheim und Neuburg“ von den Planfallen V, VI, VII und VIII gequert (siehe Plane
U10 und U21-1 und 21-2). Das Vogelschutzgebiet wird im westlichen Untersuchungsraum nicht
von den Planféllen tangiert.

Zur Feststellung, ob vorhabenbedingte, erhebliche Beeintrdchtigungen der Lebensraumtypen
des Anhangs | und Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie als Erhaltungsziele des jeweiligen
FFH-Gebietes und der Arten gemal3 Vogelschutzrichtlinie im Vogelschutzgebiet méglich sind
oder ausgeschlossen werden kénnen, wurden fir die genannten Gebiete separate FFH-
Vertraglichkeitsstudien gemaf § 34 BNatSchG erstellt (siehe Unterlage 19.2 bis 19.4).

Unterkriterien

Die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen anhand der mafigeblichen Kriterien erfolgt
jeweils in den folgenden Abschnitten 4.1.1 bis 4.1.7.

Al Natura 2000 Vogelschutzgebiet - Flachenkonflikt

A2 Natura 2000 Vogelschutzgebiet - Konflikt EHZ Vogelarten

A3 Natura 2000 FFH-Gebiete - Flachenkonflikt

A4 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 6210

A5 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 6510

A6 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 91EQ* prioritar

A7 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 91FO0
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A8 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 9180* prioritar

A9 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ Arten/ prioritare Arten

Der LRT Donau wird nicht berticksichtigt, da er nur durch Briicken tberspannt wird und daher
als Erhaltungsziel voraussichtlich nicht bzw. nicht erheblich von den Planfallen betroffen ist.

Wirkfaktoren, Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Im Rahmen der Vorplanung/ Variantenuntersuchung wird fir die Schutzgebiete und flachenhaf-
te und punktuelle Erhaltungsziele die

= bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

als Wirkfaktor betrachtet.

Hinsichtlich von Arten, die Erhaltungsziele der Schutzgebiete sind, wird der Wirkfaktor

= bau-, anlage- und betriebsbedingte Trenn-, Stér- und Irritationswirkungen, Kollisionsrisiken
betrachtet.

Die ermittelten Eingriffsflachen und betroffenen Artvorkommen sind in den jeweiligen Auswir-
kungstabellen dokumentiert.

4.1.1 A1l Natura 2000 Vogelschutzgebiet - Flachenkonflikt

Vom Vorhaben kdénnen die in Tabelle 4.1-1 aufgefuhrten Beeintrachtigungen auf das Natura
2000 Vogelschutzgebiet (siehe Plan U10) durch den Flachenanspruch ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Al Auswirkungen auf Natura 2000 Vogelschutzgebiete — Flache der Planfalle im Schutzge-
biet

Das Natura 2000 SPA-Gebiet DE7231-471 ist wie folgt durch die Planfalle zur OU Neuburg mit

2. Donaubriicke betroffen.

Tab. 4.1-1:  Auswirkungen auf Natura 2000 Vogelschutzgebiete — Flache

SPA-Gebiet 7231-471 Auswirkungsstufe Planfalle

| I [} v Vi Vil Viil

A1 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)

Flacheninanspruchnahme [m?] 9.055 29412 | 23.355 0 0 0 0
Kriterienwert 1,54 5,00 3,97 0 0 0 0
Auswirkungsstufe 2 5 4 0 0 0 0

Gesamteinschatzung der Planfélle

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Natura 2000 Vogelschutzgebiet DE7231-471 “Donau-
auen zwischen Lechmiindung und Ingolstadt® ergibt sich fur Planfall | der geringste Flachenkon-
flikt bei den 6stlichen Planfallen, da Planfall | das SPA-Gebiet ausschliefRlich durch die Herstel-
lung das Landbriicke quert. Anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen durch die Landtrasse
sind bei Planfall I nicht gegeben. Im Vergleich liegt der Flachenbedarf bei den Planfallen Il (Fak-
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tor 3,2) und Planfall 1ll (Faktor 2,6) besonders hoch. Dies liegt hier insbesondere an der Lage
der Landtrasse innerhalb der Schutzgebietsgrenze und der hierdurch resultierenden Flachenin-
anspruchnahme.

Bei den westlich von Neuburg gelegenen Planfallen V, VI, VII und VIl ist kein direkter Flachen-
anspruch im SPA Gebiets DE7231-471 “Donauauen zwischen Lechmindung und Ingolstadt*
gegeben, da das SPA-Gebiet an der Elisenbriicke in Neuburg endet und sich erst ab der ober-
stromigen Staustufe Bittenbrunn fortsetzt.

4.1.2 A2 Natura 2000 Vogelschutzgebiet - Konflikt EHZ Vogelarten

Vom Vorhaben kdnnen die in Tabelle 4.1-2 aufgefuhrten Beeintréchtigungen auf die Erhal-
tungsziele Vogelarten des Natura 2000 Vogelschutzgebiets DE7231-471 “Donauauen zwischen
Lechmindung und Ingolstadt® durch den Flachenanspruch und indirekte Wirkungen ausgehen
(siehe FFH-VP).

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A2.1 Auswirkungen auf Natura 2000 Vogelschutzgebiete, EHZ Arten — Bau- und anlage-
bedingte Flacheninanspruchnahme: Anzahl betroffener Artvorkommen und Revierzentren
(direkte Betroffenheit)

= A2.2 Auswirkungen auf Natura 2000 Vogelschutzgebiete, EHZ Arten — Bau-, anlage- und
betriebsbedingte Trenn-, Stér- und Irritationswirkungen: Anzahl betroffener Artvorkommen
100 m beidseitig ab Baufeld (indirekte Betroffenheit)

Tab. 4.1-2:  Auswirkungen auf Natura 2000-Vogelschutzgebiete — EHZ Arten

SPA-Gebiet 7231-471 Auswirkungsstufe Planfélle

| Il [} v Vi Vi Vil
A2.1 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
A2.1 Bau- und anlagebedingte Flacheninan-
spruchnahme: Anzahl betroffener Artvorkommen 2 3 4 0 0 4 0
(direkte Betroffenheit)
Kriterienwert 2,5 3,75 5,00 0 0 5,00 0
Auswirkungsstufe 3 4 5 0 0 5 0
A2.2 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
A2.2 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Trenn-,
Stor- und Irritationswirkungen: Anzahl betroffener
Artvorkommen 100 m beidseitig ab Baufeld (indi- 4 5 7 6 4 6 4
rekte Betroffenheit) abziiglich A2.1 (direkte Betrof-
fenheit)
Kriterienwert 2,86 3,57 5,00 4,29 2,86 4,29 2,86
Auswirkungsstufe 3 4 5 4 3 4 3
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Gesamteinschatzung der Planfélle

Hauptauswirkungen auf Artvorkommen, welche Erhaltungsziel des SPA-Gebiets DE7231-471
“‘Donauauen zwischen Lechmiindung und Ingolstadt” sind, ergeben sich fir die Planfélle I, II, 1I,
VII und VIII durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen im Zuge moglicher
Trassen der OU Neuburg. Hierbei ist bei Planfall | die Anzahl der bau- und anlagebedingt be-
troffenen Artvorkommen mit 2 Stiick am geringsten, gefolgt von Planfall 1l mit 3 Stiick und den
Planfallen Il und VII mit jeweils 4 direkt betroffenen Nachweisen. Die Planfélle V und VI haben
keine direkten Flacheninanspruchnahmen von Artvorkommen zur Folge.

AuRBerhalb der Bereich mit direkter Flacheninanspruchnahme kommt es bei allen Planféllen zu-
sétzlich zu indirekten Betroffenheiten (Stor- und Irritationswirkungen) von Artvorkommen bis in
rd. 100 m Entfernung zum Vorhabenbereich. Planfall 11l ist mit 7 indirekt betroffenen Artvor-
kommen die schlechteste Planungslésung.

4.1.3 A3 Natura 2000 FFH-Gebiete - Flachenkonflikt

Die Natura 2000 FFH-Gebiete DE7233-372 (Ostliche Planfalle | — 111) und DE7232-301 (westli-
chen Planfalle V- VIII) sind wie folgt durch die Varianten der OU Neuburg betroffen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A3 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete — Flache der Planfalle im Schutzgebiet
Tab. 4.1-3:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete — Flache

FFH-Gebiete 7233-372 und 7232-301 Auswirkungsstufe Planfélle
I Il i v \ vil vill
A3 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
Flacheninanspruchnahme [m?] 9.055 29412 | 23.355 | 14.690 | 2.300 | 2.300 1.360
Kriterienwert 1,54 5,00 3,97 250 | 0,39 | 0,39 0,23
Auswirkungsstufe 2 5 4 3 1 1 1

Gesamteinschéatzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Flache

Hinsichtlich der Auswirkungen auf die Natura 2000 Gebiete FFH DE7233-372 “Donauauen mit
Gerolfinger Eichenwald und DE7232-301 ,Donau mit Jura-Hangen zwischen Leitheim und
Neuburg® entsteht bei Planfall VIII der geringste Flachenkonflikt, da hier die Trasse die gerings-
te Durchschneidungslange des Schutzgebiets aufweist. Im Vergleich liegt der Flachenbedarf bei
den Planféllen VI und VII auf einem &hnlichen Niveau (Faktor 1,7). Planfall | hat einen um den
Faktor 6,6 hoheren Flachenkonflikt im FFH-Gebiet als Planfall VIII. Bei den Planfallen Il (Faktor
21,6), Il (Faktor 17,2) und V (Faktor 10,8) liegt die Flacheninanspruchnahme des FFH-Gebiets
besonders hoch. Die Lage der Landtrassen und der Donaubrtcke innerhalb der Schutzgebiets-
grenzen fuhrt hier bei den Planfallen 1l, 11l und V zu besonders hohen Flacheninanspruchnah-
men.
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4.1.4 A4 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 6210

Der nicht prioritdre Lebensraumtyp 6210 des Natura 2000 FFH-Gebietes DE7233-372 ,Donau-
auen mit Gerolfinger Eichenwald“ (6stliche Planfélle | — 11I) wird wie folgt durch die Planfalle der
OU Neuburg betroffen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A4 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete, EHZ LRT6210 - Bau- und Anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme: direkte Betroffenheit im Bereich der Landtrasse und der Land-
bricke sowie indirekte Betroffenheit im Bereich der Beeintrdchtigungszone entlang der
Landbricke (graduelle Funktionsminderung)

Tab. 4.1-4:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete — LRT 6210

FFH-Gebiete 7233-372 Auswirkungsstufe Planfélle
I I mn vV \ Vii il
A4 Bau- und Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
Elr?;ingrr\igg?grﬁ%hnahme Konflikt EHZ LRT/ nicht- 105 0 0 0 0 0 0
Kriterienwert 1,05 0 0 0 0 0 0
Erheblichkeitsschwelle Uberschritten nein - - - - - -
Auswirkungsstufe 1 0 0 0 0 0 0

Anmerkung: Kriterienwert maximal wird auf 500 m2 gesetzt (= Erheblichkeitsschwelle)

Gesamteinschétzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Konflikt EHZ LRT 6210

Der Planfall | Gberspannt den LRT 6210 im Bereich der Landbriicke. Dadurch ergeben sich
Auswirkungen auf den LRT 6210 durch Flachenverluste unter der Landbriicke im Umfang von
rd. 90 m2. Innerhalb der an die Brucke angrenzenden Zone mit graduellen Funktionsminderun-
gen (4 m bis 20 m ab Fahrbahnrand (indirekte Wirkung)) ergeben sich graduelle Flachenverlus-
te (10 %) in Folge von Beschattung von 15 m2 Aquivalenzflache. Die Erheblichkeitsschwelle
wird nicht Uberschritten.

Die Planfalle Il bis VIII fihren zu keiner Flacheninanspruchnahme des LRT 6210.

4.1.5 A5 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 6510

Der nicht prioritdre Lebensraumtyp 6510 der Natura 2000 FFH-Gebiete DE 7233-372 (6stliche
Planfalle I — 1) und DE 7232-301 (westliche Planfalle V- VIII) wird wie folgt durch die Planfalle
der OU Neuburg betroffen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A5 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete, EHZ LRT6510 — Bau- und Anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme: direkte Betroffenheit im Bereich der Landtrasse und der Land-
briicke sowie indirekte Betroffenheit im Bereich der Beeintrdchtigungszone entlang der
Landbricke (graduelle Funktionsminderung)
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Tab. 4.1-5:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete —-LRT 6510

FFH-Gebiete 7233-372 und 7232-301 Auswirkungsstufe Planfalle
I Il i v Vi Vil vill
A5 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
E]Ii;:heninanspruchnahme Konflikt EHZ LRT 6510 992 0 234 1110 0 0 0
Kriterienwert 447 0 1,05 50 0 0 0
Erheblichkeitsschwelle Gberschritten ja - nein ja - - -
Auswirkungsstufe 5 0 1 5 0 0 0

Gesamteinschatzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Konflikt EHZ LRT 6510

Hinsichtlich der Auswirkungen auf den LRT 6510 ergeben sich fur die Planfalle I, lll und V bau-
und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme einschlief3lich gradueller Funktionsminderungen
durch Beeintrachtigungen in der an das Brickenbauwerk angrenzenden Zone von 20 m ab
Fahrbahnrand von 992 m2 (Planfall 1), 234 m2 (Planfall Il) bzw. 1.110 m2 bei Planfall V.

Planfall V fuhrt hier aufgrund der Lage des Regenriickhaltebeckens im Bereich von bestehen-
den Donaudeichen mit Auspragung des LRT 6510 auf rd. 1.110 m2 zu der gréf3ten Flachenin-
anspruchnahme des LRT. Die Planfélle | und Il Gberspannen die Deiche entlang der Donau und
hierbei den LRT 6510 durch die Landbriicke.

Die Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle ist fiir die Planfalle | und V gegeben.

Die Planfalle II, VI, VII und VIII fihren zu keiner Flacheninanspruchnahme des LRT 6510.

4.1.6 A6 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 91EQ* prioritar

Der prioritare Lebensraumtyp 91E0* der Natura 2000 FFH-Gebiete DE7233-372 (6stliche Plan-
falle 1 — 11l) und DE7232-301 (westliche Planfalle V- VIII) wird wie folgt durch die Planfalle der
OU Neuburg betroffen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A6 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete, EHZ LRT91EQ* - Bau- und Anlagebeding-
te Flacheninanspruchnahme: direkte Betroffenheit im Bereich der Landtrasse und der Land-
briicke sowie indirekte Betroffenheit im Bereich der Beeintrdchtigungszone entlang der
Landbricke (graduelle Funktionsminderung)
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Tab. 4.1-6:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete —LRT/prioritar 91EO0*

FFH-Gebiete 7233-372 und 7232-301 Auswirkungsstufe Planfélle
I Il i v Vi Vil vill
A6 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
gf;qurgT?:%pruchnahme Konflikt EHZ LRT/ priori- 0 1568 145 0 141 141 183
Kriterienwert 0 5,0 0,46 0 0,45 045 | 0,58
Erheblichkeitsschwelle Gberschritten - ja nein - nein nein nein
Auswirkungsstufe 0 5 1 0 1 1 1

Gesamteinschatzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Konflikt EHZ LRT 91E0Q*

Hinsichtlich der Auswirkungen auf den LRT 91EO0* ergeben sich fur die Planfalle II, IlI, VI, VII
und VIl anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen durch Uberbauung mit der Landbriicke.

Weiter ergeben sich fur die Planfalle I, Ill, VI, VIl und VIl graduelle Flachenverluste (10 %) in-
nerhalb der an die Bricke angrenzenden Zone mit graduellen Funktionsminderungen (4 m bis
20 m ab Fahrbahnrand (indirekte Wirkung)). Diese sind in den in Tabelle 4.1-6 genannten Fla-
cheninanspruchnahmen bereits enthalten.

Bei den Planféllen VI und VII sind die Flachenkonflikte mit 141 m2 hingegen am geringsten, da
hier im Trassenbereich besonders schmale lineare Auwaldsdume vorkommen. Planfall Il liegt
hier auf dem gleichen Niveau wie Planfall VI und VII.

Im Vergleich liegt der Flachenkonflikt bei Planfall VIl (Faktor 1,3) geringfligig hoher als bei
Planfall VI und VII. Aufgrund der Querung eines Altwasserbereichs mit begleitenden Weich-
holzauwaldern fuhrt der Planfall Il mit 1.568 m2 zu einer besonders hohen Flacheninanspruch-
nahme des LRT 91E0*.

Die Flacheninanspruchnahme des LRT 91E0* fiihrt bei Planfall Il zur Uberschreitung der Erheb-
lichkeitsschwelle. Fur die Planfalle 11, VI, VII und VIII bleibt die Flacheninanspruchnahme unter
der Erheblichkeitsschwelle.

Die Planfalle 1 und V fihren zu keinem Flachenbedarf des LRT 91E0*.

4.1.7 A7 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 91F0

Der Lebensraumtyp 91F0 der Natura 2000 FFH-Gebiete DE7233-372 (Ostliche Planfalle | — 111)
und DE7232-301 (westliche Planfalle V- VIII) wird wie folgt durch die Planfalle der OU Neuburg
betroffen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A7 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete, EHZ LRT91FO0 - Bau- und Anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme: direkte Betroffenheit im Bereich der Landtrasse und der Donau-
briicke sowie indirekte Betroffenheit im Bereich der Beeintréchtigungszone entlang der Do-
naubricke (graduelle Funktionsminderung)
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Tab. 4.1-7:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete —LRT 91F0

FFH-Gebiete 7233-372 und 7232-301 Auswirkungsstufe Planfélle

| I 1} v Vi Vil vill

A7 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)

Flacheninanspruchnahme Konflikt EHZ LRT/ nicht-

prioritér 91F0 [m] 5.525 14781 | 1.904 | 5.388 | 1.364 | 1.364 100

Kriterienwert 1,87 5,00 0,64 1,82 0,46 0,46 0,03
Erheblichkeitsschwelle Gberschritten ja ja ja ja ja ja nein
Auswirkungsstufe 4 5 4 4 4 4 1

Anmerkung: bei Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle von 500 m2 wird mind. die Stufe 4 vergeben

Gesamteinschatzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Konflikt EHZ LRT 91FO0

Hinsichtlich der Auswirkungen auf den LRT 91FO0 ergeben sich fiir alle untersuchten Planfélle
anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen. Weiter ergeben sich fur alle Planfélle graduelle
Flachenverluste (10 %) innerhalb der an die Bricke angrenzenden Zone mit graduellen Funkti-
onsminderungen (4 m bis 20 m ab Fahrbahnrand (indirekte Wirkung)). Diese sind in den in Ta-
belle 4.1-7 genannten Flacheninanspruchnahmen bereits enthalten.

Insgesamt fallt bei Planfall VIII der Flachenkonflikt mit 200 m2 am geringen aus, da hier schmale
Hartholzs&dume entlang der Donauufer durch die Bricke Gberbaut werden. Im Vergleich liegt die
Flacheninanspruchnahme bei Planfall VI/VII (Faktor 13,6) und Planfall Il (Faktor 19,04) deutlich
hoher als bei Planfall VIII. Bei den Planféllen V (Faktor 53,88), | (Faktor 55,25) und insbesonde-
re Planfall 1l (Faktor 147,8) ist die Flacheninanspruchnahme des LRT 91F0 besonders hoch.
Dies ist hier besonders auf die groRflachige Uberbauung mit der Donaubriicke und im Fall des
Planfalls 1l mit der Flacheninanspruchnahme des LRT 91F0 im Bereich der Landtrasse zurtick-
zufuhren.

Die Flacheninanspruchnahme des LRT 91FO0 fiihrt bei den Planfallen | bis VII zur Uberschrei-
tung der Erheblichkeitsschwelle. Fur den Planfall VIl bleibt die Flacheninanspruchnahme unter
der Erheblichkeitsschwelle.

4.1.8 A8 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ LRT 9180* prioritéar

Der prioritare Lebensraumtyp 9180* der Natura 2000 FFH-Gebiete DE7233-372 (Ostliche Plan-
falle 1 — 11l) und DE7232-301 (westliche Planfalle V- VIII) wird wie folgt durch die Planfalle der
OU Neuburg betroffen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A8 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete, EHZ LRT 9180* - Bau- und Anlagebeding-
te Flacheninanspruchnahme: direkte Betroffenheit im Bereich der Landtrasse und der Do-
naubricke sowie indirekte Betroffenheit im Bereich der Beeintrachtigungszone entlang der
Donaubriicke (graduelle Funktionsminderung)
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Tab. 4.1-8:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete —LRT/prioritar 9180*

FFH-Gebiete 7233-372 und 7232-301 Auswirkungsstufe Planfalle
I Il i v Vi Vil vill
A8 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
gf;qzraifﬁmnf]pruchnahme Konflikt EHZ LRT/ priori- 299 558 0 0 0 0 0
Kriterienwert 2,05 50 0 0 0 0 0
Erheblichkeitsschwelle lberschritten nein ja - - - - -
Auswirkungsstufe 2 5 0 0 0 0 0

Gesamteinschatzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Konflikt EHZ LRT 9180*

Hinsichtlich der Auswirkungen auf den LRT 9180* ergeben sich fur die Planfélle | und Il bau-
und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme einschlie3lich gradueller Flachenverluste (10 %)
innerhalb der an die Briicke angrenzenden Zone mit graduellen Funktionsminderungen (4 m bis
20 m ab Fahrbahnrand (indirekte Wirkung)) von 229 mz2 (Planfall 1) bzw. 558 m2 (Planfall 1I). Die
Flacheninanspruchnahme liegt hier bei Variante 1l um den Faktor 2,4 héher als bei Variante I.

Die Flacheninanspruchnahme des LRT 9180* fiihrt bei Planfall Il zur Uberschreitung der Erheb-
lichkeitsschwelle. FUr den Planfall | bleibt die Flacheninanspruchnahme unter der Erheblich-
keitsschwelle.

Die Planfélle Il bis VIII fuhren zu keiner Flacheninanspruchnahme des LRT 9180*.

4.1.9 A9 Natura 2000 FFH-Gebiete - Konflikt EHZ Arten Eremit als prioritare Art

Vom Vorhaben kénnen die in Tabelle 4.1-9 aufgefiihrten Beeintrachtigungen auf die Erhal-
tungsziele des Eremiten als relevante Art des Natura 2000 FFH-Gebiets DE7233-372 “Donau-
auen mit Gerolfinger Eichenwald“ durch den Flachenanspruch ausgehen (siehe FFH-VP).

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= A9.1 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiet, EHZ prioritare Art Eremit — Bau- und an-
lagebedingte Flacheninanspruchnahme: Anzahl betroffener potenzieller Habitatbaume (di-
rekte Betroffenheit)

= A9.2 Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiet, EHZ prioritare Art Eremit — Bau-, anlage-
und betriebsbedingte Trenn-, Stér- und Irritationswirkungen: Anzahl betroffener Habitatbau-
me 250 m beidseitig ab StralBenmitte (indirekte Betroffenheit)
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Tab. 4.1-9:  Auswirkungen auf Natura 2000 FFH-Gebiete/ prioritare Arten (Eremit)

FFH-Gebiete 7233-372 Auswirkungsstufe Planfalle
| I i \ Vi Vil Vil

A9 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
A9.1 Bau- und anlagebedingte Flacheninan-
spruchnahme: Anzahl betroffener potenzieller 0 7 8 0 0 0 0
Habitatbdume (direkte Betroffenheit)
Kriterienwert 0 4,38 5,00 0 0 0 0
Auswirkungsstufe 0 4 5 0 0 0 0
A9.2 Bau-, anlage- und betriebsbedingte Trenn-,
Stér- und Irritationswirkungen, Kollisionsrisiken:
Anzahl betroffener potenzieller Habitatbdume 250 5 27 47 0 0 0 0
m beidseitig ab StralRenmitte abziglich A9.1 (indi-
rekte Betroffenheit)
Kriterienwert 0,53 2,87 5,00 0 0 0 0
Auswirkungsstufe 1 4 5 0 0 0 0

Anmerkung: bei Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle wird mind. die Stufe 4 vergeben

Gesamteinschatzung Natura 2000 FFH-Gebiete — Konflikt EHZ prioritdre Arten (Eremit)

Die im FFH-Managementplan (MP) zum FFH-Gebiet DE7233-372 ,Donauauen mit Gerolfinger
Eichenwald“ angegebenen potenziellen Habitatbdume der prioritdren Art Eremit sind durch den
Planfall I nach Planungsstand nicht unmittelbar betroffen. Durch die Planfélle 1l und IIl sind bau-
und anlagebedingt 7 bzw. 8 potenzielle Habitatbdume direkt betroffen.

Durch den Planfall | werden 5 Habitatbdume indirekt beeintrachtigt. Die Beeintrachtigung von
potenziellen Habitatbaumen liegt bei Planfall 1l mit 27 Ba&umen um den Faktor 5,4 und bei Plan-
fall 11l mit 47 Stuck (Faktor 9,4) deutlich hoher als bei Planfall 1.

Fir die Bereiche der Planfélle V, VI, VII und VIII liegen keine Erhebungen zum Eremit bzw. zu
diesbeziiglichen potenziellen Habitatbdumen vor. Die Planfélle verlaufen auf3erhalb des
Schutzgebiets DE7233-372, fur das der Eremit Erhaltungsziel ist. Die Flacheninanspruchnahme
von Wald bei den Planfallen ist relativ gering (siehe Abschnitt 4.5.3), weshalb Betroffenheiten
des Eremiten bzw. potenzieller Habitatbdume nicht zu erwarten sind.

4.2 B Besonderer Artenschutz

Erlauterung zum Kriterienblock B

Der besondere Artenschutz umfasst den Schutz der Vorkommen/ der Lebensrdume besonders
und streng geschutzter Arten gemaR § 7 Abs.2 Nr. 13 und 14 BNatSchG. Zu prifen ist die mog-
liche vorhabenbedingte Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestdnde des 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG (Erfullung artenschutzrechtlicher Verbote fiir gemeinschaftsrechtlich geschitzte Ar-
ten). Der Beitrag stiitzt sich auch auf die Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung (saP, siehe Unterlage 19.5), in der mdgliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
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beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europédischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch die Planungen zu Planfallen der OU Neuburg erfillt
werden kénnen, ermittelt und dargestellt werden.

Unterkriterien

Die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen erfolgt anhand der folgenden, maf3geblichen
Kriterien:

Bl Biber
B2 Haselmaus
B3 Flederméause

B4 Brutvogel

B5 Zug- und Rastvogel
B6 Reptilien

B7 Amphibien

B8 Besonders geschiitzte Pflanzen

Wirkfaktoren, Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Im Rahmen der Vorplanung/ Variantenuntersuchung werden fiir die besonders geschuitzten
Arten und ihre Lebensstétten die

* bau- und anlage- und betriebsbedingten Flacheninanspruchnahmen und Stérwirkungen
der Varianten als Wirkfaktoren betrachtet.

Die ermittelten betroffenen Artvorkommen und ggf. deren Habitate sind in den jeweiligen Aus-
wirkungstabellen dokumentiert.

Grundlage sind die durchgefiihrten Fauna-Untersuchungen fiir die relevanten Arten/ Artengrup-
pen (siehe Unterlage 19.6).

Soweit Verbotstatbestdnde gemal § 44 BNatSchG fir gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten
unter Berucksichtigung der in Abschnitt 3.1 und 3.2 des Artenschutzbeitrags genannten Mal3-
nahmen zur Vermeidung mit hinreichender Sicherheit nach fachlicher Einschatzung bereits auf
der Ebene der Variantenprifung ausgeschlossen werden kdnnen, wird dies entsprechend be-
ricksichtigt.

4.2.1 B1Biber

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Betroffenheit Habitate und Vernetzungsbeziehungen
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Tab. 4.2-1:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Biber

Nachweise/ Habitate Biber Auswirkungsstufe Planfalle

I Il I} v Vi Vil Viil

B1 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Eingriffsempfindlichkeit 3 3 3 3 3 3 3

Beeintrachtigungsintensitat (Nachweise, Habitate 9 9 9 9 9 9 9
und Vernetzungsbeziehungen der Art)

Auswirkungsstufe 2 2 2 2 2 2 2

Gesamteinschatzung der Planfélle

Der streng geschutzte Biber (Castor fiber) kommt flachendeckend in der Donauaue vor und
nutzt die bestehenden FlieRgewasserlebensraume als Nahrungs- und Wanderhabitat. Am lin-
ken Donauufer ist im Bereich nérdlich des Englischen Gartens eine Biberburg erfasst.

Der Planfall 1l befindet sich in rd. 360 m Entfernung, Planfall I in rd. 620 m und Planfall Ill in rd.
870 m Entfernung zur Biberburg. Beeintrachtigungen sind durch Bauarbeiten zur Herstellung
der 2. Donaubriicke Uber den Gewasserlauf der Donau fiir die Planfélle I, Il und 11l aufgrund der
grol3en Entfernung nicht zu erwarten.

Auf den Biber sind mit dem Neubau der Donaubriicke zur OU eher geringe Beeintrachtigungen
in gleichwertiger Weise fur alle Planféalle | bis VIII zu konstatieren, da die Art eine geringe Ein-
griffsempfindlichkeit gegeniiber Brickenbauwerken zeigt. Auf den Gewasserlauf der Donau als
hauptséchliche Vernetzungsachse sind keine relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten
Wirkungen zu erwarten. Die Vernetzung unter der Donautalbriicke bleibt weiterhin erhalten.

4.2.2 B2 Haselmaus

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Betroffenheit Habitate und Vernetzungsbeziehungen

Tab. 4.2-2:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Haselmaus

Nachweise/ Habitate Haselmaus Auswirkungsstufe Planfélle

| I I} v Vi Vil Viil

B2 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Eingriffsempfindlichkeit 3 3 3 3 3 3 3

Beeintrachtigungsintensitat (Nachweise, Habitate 0 0 0 5 0 0 0
und Vernetzungsbeziehungen der Art)

Auswirkungsstufe 0 0 0 5 0 0
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Gesamteinschatzung der Planfélle

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist im Rahmen der Kartierungen 2019/20 im Bereich
des Spielplatzes nordlich der Donau zwischen Neuburg und Bittenbrunn nachgewiesen worden.
Nachweise gelangen Uber Nestfunde und Sichtung eines Individuums. Der nachgewiesene Le-
bensraum liegt im Wirkbereich des Planfalls V. Somit sind bei Planfall V erhebliche bau- und
anlagebedingte Beeintrachtigungen gegeben.

Auf die Haselmaus sind mit den Planféllen VI, VII und VIII keine bau- und anlagebedingten Be-
eintrachtigungen zu erwarten, da die Art eine mittlere Eingriffsempfindlichkeit gegentber Bau-
larm und Erschitterungen zeigt und gemeinhin als stdrungstolerant angesehen werden kann.
Die drei Planfélle befinden sich in rd. 170 m zu den Haselmausfundpunkten.

Im Bereich der Planfalle I, Il und Ill sind keine Fundpunkte der Haselmaus dokumentiert. Beein-
trachtigungen sind hier nicht zu erwarten.

4.2.3 B3 Fledermause

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Betroffenheit Habitate/ Flachenkonflikt Kernlebensraume, Irritations- und Kollisionsrisiken

Tab. 4.2-3:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Flederméause

Nachweise/ Habitate Fledermause Auswirkungsstufe Planfélle

| I i v \ Vil Vil

B3 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Eingriffsempfindlichkeit 4 4 4 4 2 2 2

Beeintrachtigungsintensitat (Nachweise, Habitate 9 4 9 9 5 ” 9
und Vernetzungsbeziehungen der Art)

Auswirkungsstufe 3 4 3 3 2 2 2

Gesamteinschéatzung der Varianten

Fur streng geschitzte Fledermausarten liegen nach den Erhebungen 2018/19 (Batcorder-
Standorte) Nachweise fir 13 Arten vor.

Im gesamten Untersuchungsraum sind mit FlieBgewassern, Stillgewassern, Waldern bzw.
Waldrandern sowie Offenlandbiotope vielfaltige und geeignete Habitattypen fur Flederméause
vorhanden. Dies stitzt auch der Nachweis von 13 Arten verteilt im dstlichen wie im westlichen
Untersuchungsraum.

Fur die 13 Fledermausarten sind Nachweise im Bereich aller 8 Planfélle, i.d.R. entlang von
Waldrandern westlich des Brandlbades, am nérdlichen und stuidlichen Donauufer im Bereich des
Englischen Gartens sowie entlang der die Donau begleitenden Hochwasserschutzdeiche do-
kumentiert.

Daher kénnen fir die Artengruppe Fledermduse bau- und anlagebedingte Betroffenheiten in
Bereich der Landtrasse aufgrund der potenziellen Habitateignung entlang der Donau, die Lage
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der Trassenvarianten quer zu den Auwaldern sowie potenzielle Vernetzungsstrukturen (Donau,
Donaudeiche, Waldréander) nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Von besonderer Bedeutung sind die Nachweise von Abendsegler, Braunes Langohr, Fransen-
fledermaus, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Wasserfledermaus,
da diese als baumbewohnende Arten potentiell durch die Verluste von Quartierbaumen in ihren
Wochenstubenquartieren bei den Planfallen | bis VIII beeintrachtigt werden kénnen.

Daher wird im Folgenden im Rahmen der Variantenuntersuchung der potenzielle direkte Eingriff
in wertbestimmende Ruhe- und Fortpflanzungsstétten bewertend betrachtet.

Die Waldbestande um Neuburg sind nach den Erhebungen in 2018/10 und 2020 in etwa gleich-
ermafien von Altbaumbestand gepragt, der aufgrund von zahlreichen Héhlen und Spalten Uber-
all als quartiergeeignet anzusehen ist. Durch die Vernetzung mit der Donau kommen die oben
genannten Arten dieser waldbewohnenden Gruppe potenziell in den Waldern aller Trassenbe-
reiche im UG vor. Unter der Annahme eines Altbaumverlusts unter der Landbriicke, sind die
Wald-/Baumverluste und damit einhergehenden direkten Betroffenheiten durch Quartierverluste
bei der Planfall Il mit rd. 890 m Verlauf in Wald, Park oder Auwald bzw. Gehdlzsaum mit Alt-
baumbestand am hochsten. Die Planfélle 111, V und | mit rd. 690, 540 und 440 m Verlauf in/ Uber
Geholzen/Wald liegen immer noch in einem hohen bis mittleren Bereich, wahrend die Planféalle
VI/ VII mit rd. 240 m und Planfall VIII mit rd. 200 m hier die geringsten Betroffenheiten auslésen.

Eine Zerschneidung von zentralen Waldgebieten mit Altbaumbestand ist bei den 6stlichen Plan-
fallen I, 1l und Ill sowie des westlichsten Planfalls V deutlich héher, als die in Bezug auf Wald
und Vernetzung in/Uber Wald und Auenbereiche gelagerten Planfalle VI, VII und VIII, die nur
randlich zu gréReren zusammenhangenden Waldpartien verlaufen.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen der Vernetzungsbeziehung unter der Talbriicke zur OU
Neuburg werden fur alle Planungsvarianten als gering bewertet, da hohe Talbriicken haupt-
sachlich unterflogen werden und somit das Kollisionsrisiko gegentiber dem Bestand nicht we-
sentlich erhdht wird.

4.2.4 B4 Brutvogel

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Betroffenheit Habitate/ Flachenkonflikt Revierzentrum

Tab. 4.2-4:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Brutvogel

Nachweise/ Habitate Brutvogel Auswirkungsstufe Planfélle

| Il 1} v Vi Vil Viil

B4 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Nachweise (Anzahl im Bereich der Mainahmen —

Trasse + 75 m Umgriff) 2% A 42 2 B 30 13
Kriterienwert 3,10 3,57 5,00 3,10 2,14 3,57 1,55
Auswirkungsstufe 3 4 5 3 2 4 2
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Gesamteinschatzung der Planfélle

Hauptauswirkungen auf Brutvdgel ergeben sich fir alle 8 Planfélle durch bau- und anlagebe-
dingte Verluste von Bruthabitaten im Zuge mdglicher Trassen der OU Neuburg und insbesonde-
re durch den Neubau der Donaubriicke.

Hierbei hat Planfall VIII mit 13 betroffenen Bruthabitaten die geringsten Auswirkungen, gefolgt
von Planfall VI mit 18 betroffenen Kernlebensrdumen. Planfall | und V haben beide 26 und die
Planfalle Il und VII jeweils 30 Brutplatzverluste zur Folge. Planfall 11l ist mit 42 betroffenen Brut-
vogeln diesbeziglich die ungunstigste Planungslésung.

Bezlglich der Habitatfunktion ergeben sich somit durch alle Planungslésungen bau- und anla-
gebedingte Konflikte durch Brutplatzverluste.

4.2.5 B5 Zug- und Rastvogel

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Betroffenheit Rastplatze

Tab. 4.2-5:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Zug- und Rastvdgel

Nachweise/ Habitate Fledermause Auswirkungsstufe Planfélle

| I i v Vi Vil Vil

B5 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Eingriﬁsempfindlichkelt (Nachweise und Vernet- 4 A 1 4 4 4 4
zungsbeziehungen der Art)

Beeintrachtigungsintensitat 2 2 2 2 2 2 2
Auswirkungsstufe 3 3 3 3 3 3 3

Gesamteinschéatzung der Planfalle

Der Gewasserlauf der Donau mit begleitenden Auwéldern und Wiesenflachen am Donauufer
dient diversen Vogelarten als Nahrungshabitat sowie als Rastplatz fir Wintergaste.

Durch den Neubau der OU Neuburg ergeben sich fir alle Planfélle | bis VIII baubedingte Beein-
trachtigungen von geeigneten Rastplatzen auf der Donau gleichermafien.

In der Variantenuntersuchung wird angenommen, dass die geplante Brickenkonstruktion auch
bei eingeschrankten Lichtverhaltnissen gut sichtbar ist. Das potenzielle Kollisionsrisiko ist dabei
fur alle Standorte ahnlich und wird hier nicht weiter bewertet.

4.2.6 B6 Reptilien

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Zauneidechse - Betroffenheit Habitate und Vernetzungsbeziehungen, Kollisionsrisiken
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Tab. 4.2-6:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Reptilien

Nachweise/ Habitate Reptilien Auswirkungsstufe Planfalle

I Il I} v Vi Vil Viil

B6 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Eingriffsempfindlichkeit 4 4 4 4 4 4 4

Beeintrachtigungsintensitat (Nachweise, Habitate

und Vernetzungsbeziehungen der Art) 4 4 4 S 0 0 0

Auswirkungsstufe 4 4 4 5 0 0 0

Gesamteinschatzung der Planfélle

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist bei Erhebungen im Jahr 2019/20 entlang der Bahnlinie
Donauwoérth — Ingolstadt mit nérdlichem Gehdlzstreifen, am rechtsufrigen Hochwasserschutz-
deich der Donau im Osten von Neuburg sowie am nérdlichen Donaudeich im Westen von Neu-
burg erfasst worden.

Die im Osten von Neuburg gelegenen Planfalle I, Il und Il queren den Bahndamm mittels Uber-
fuhrung und Gberspannen den rechten Donaudeich mit der neuen Talbriicke. Planfall V im Wes-
ten von Neuburg quert ein Vorkommen der Zauneidechse im Bereich des nordlichen Donau-
deichs und fuhrt zu anlagebedingten Betroffenheiten durch Herstellung eines Regenruckhalte-
beckens.

Fur die Planfalle I, II, 1l und V kdnnen sich insbesondere baubedingte Beeintrachtigungen
durch mogliche Einwanderung von Zauneidechsen aus angrenzenden Lebensrdumen in das
Baufeld ergeben.

Die Vernetzungsachse entlang des Bahndamms und der Schutzdeiche bleibt unter der Bahn-
Uberfihrung sowie der Donaubriicke fir die Zauneidechsenpopulationen erhalten. Anlagebe-
dingte Beeintrachtigungen sind daher allenfalls gering.

Hinsichtlich der Reptilienarten fihren voraussichtlich die Planfélle I, II, Il und V zu Betroffenhei-
ten beziglich der Zauneidechse, wobei Planfall | bis Il in erster Linie zu Beschattungswirkun-
gen von Primarhabitaten und voraussichtlich nur zu geringen direkten Flacheninanspruchnah-
men eines Habitats fiihren (Pfeilerstandort). Planfall V greift durch direkte Uberbauung relativ
grof3flachig in ein bekanntes Priméarhabitat ein. Die Planfalle VI; VIl und VIII fuhren voraussicht-
lich zu keinen Betroffenheiten von Reptilien. Auswirkungen sind hier nicht zu erwarten.

Aufgrund des anlagebedingten Habitatverlusts bei Planfall V durch die Lage des Regenrickhal-
tebeckens im Deichbereich und unter Berlicksichtigung von bauzeitlichen Vermeidungsmal3-
nahmen wird Planfall V als der ungiinstigste betrachtet.

4.2.7 B7 Amphibien

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= Betroffenheit Habitate und Vernetzung, Kollisionsrisiken
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Tab. 4.2-7:  Auswirkungen auf den besonderen Artenschutz — Amphibien

Nachweise/ Habitate Amphibien Auswirkungsstufe Planfall

| I 1} v Vi Vil Viil

B7 Bau- und anlage- und betriebsbedingte Flacheninanspruchnahme und Stérwirkungen

Eingriffsempfindlichkeit 3 3 3 3 3 3 3

Beeintrachtigungsintensitat (Nachweise und Vernet-

zungsbeziehungen der Amphibien) 3 3 3 0 0 0 0

Auswirkungsstufe 3 3 3 0 0 0 0

Gesamteinschatzung der Planfélle

In den Jahren 2018/19 und 2019/20 wurden vorhabenbezogene Untersuchungen zu Amphibien
in Teilgebieten des Untersuchungsraums dstlich und westlich von Neuburg durchgeftihrt.

Danach liegt in den Altwassern am linken Donauufer im Bereich des Giel3grabens ein Nachweis
des streng geschitzten Springfroschs (Rana dalmatina) und des besonders geschitzten See-
froschs (Pelophylax ridibundus) vor. Weiter dienen die Stillgewasser am 06stlichen Siedlungs-
rand von Neuburg im Norden der Bahnlinie Donauwérth — Ingolstadt und sudlich des Friedhofs
an der Grunauer Straf3e als Lebensraum fur den Seefrosch.

Bei dem Planfall IIl liegt mit der Uberbauung mit der Donaubriicke ein direkter Eingriff in Le-
bensrdume fir Amphibien vor.

Bei den Planféllen I, Il und Il kdnnen potenzielle Vernetzungsbeziehungen zwischen den west-
lich und 6stlich der Landtrassen gelegenen Amphibiengewéssern anlagebedingt beeintrachtigt
werden. Dies gilt hier fur die drei Planfélle gleichermafien. Ob solche Beziehungen, aufgrund
der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung bzw. der querenden Sudetenlandstralle vorhanden
sind, ist aus den vorliegenden Untersuchungen nicht abschlieRend geklart.

4.2.8 B8 Besonders geschutzte Pflanzen

Kriterien der Variantenuntersuchung:

=  Flachenkonflikt

Im Eingriffsbereich der geplanten Planfélle | bis VIII bestehen nach der amtlichen Biotopkartie-
rung Bayern (BK) fiir die unter Abschnitt 2.5.2 aufgefuhrten Biotope wertgebende floristische
Artnachweise der Roten Liste.

Die unter Abschnitt 2.5.2 aufgefihrten, amtlicherseits vorliegenden Arthachweise aus der Bio-
topkartierung (BK) Bayern zu wertgebenden floristischen Artnachweisen sind mit aktuellem
Stand dargestellt. Zu den floristischen Artnachweisen ist anzumerken, dass sie jeweils fir den
gesamten Biotopkomplex gelten.

Ein Vorkommen streng geschitzter Pflanzenarten ist nach den vorliegenden Unterlagen im
Trassenbereich (mit Baufeld) der Ausbauvarianten nicht bekannt.
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4.3 C Nationaler Gebietsschutz

Unterkriterien
Die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen erfolgt anhand der folgenden Kriterien:

C1 Landschaftsschutzgebiete

Cc2 Gesetzlich geschutzte Biotope

C3 Geschitzte Waldgebiete und solche mit besonderen Funktionen

C4 Wasserwirtschaftliche Schutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete

C5 Umweltbezogene regionalplanerische Ausweisungen

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten
Im Rahmen der Vorplanung/ Variantenuntersuchung wird die

= bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
als Wirkfaktor betrachtet.

Naturparke, Naturschutzgebiete, Naturdenkmaéler und Geschutzte Landschaftsbestandteile sind
von den Varianten nicht betroffen.

Auf der Ebene der Vorplanung und Variantenuntersuchung sind Auswirkungen auf die Fachpla-
nung Arten- und Biotopschutzprogramm nicht hinreichend bestimmbar. Die Ziele des ABSP sind
teils nicht flachenmé&Rig hinreichend bestimmt und auch nicht hinreichend aktuell. Eine Bertck-
sichtigung erfolgt im Rahmen der Genehmigungsplanung fur die Wahllésung (LBP).

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen erfolgt jeweils in den folgenden Abschnitten.
Die ermittelten Eingriffsflachen sind in den jeweiligen Auswirkungstabellen dokumentiert. Es
wird hier ein Flachenanspruch der in der Vorplanung konkretisierten Trassen der Planfélle 1, I,
[, V, VI und VIl zuziuglich 10 m beidseitiges Baufeld angesetzt. Fur den Planfall VIII wurde
hilfsweise in Anlehnung an den Planfall VI eine Trasse entworfen und ein baubedingter Fla-
chenanspruch von 10 m beidseitig der Boschungsunterkante beriicksichtigt. Hierbei beruht die
vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme des Planfalls VIII auf dieser vorlaufig entwickelten
Planungslosung. In den Bestands und Konfliktplanen der Unterlage 19.1.2 ist die technische
StralRenplanung des Planfalls VIII jedoch mit Stand Mai 2021 dargestellt. Aufgrund des nahezu
identischen Trassenverlaufs der technischen Planung mit der zuvor entworfenen Planungslo-
sung und der geringen Abweichung wurde die ermittelte Flacheninanspruchnahme der vorlaufig
entwickelten Planungslésung beibehalten und nicht an die im Mai 2021 fertiggestellte Losung
angepasst.

4.3.1 C1 Landschaftsschutzgebiete

Nach § 26 BNatSchG geschitzte Landschaftsschutzgebiete sind wie folgt durch die Planfélle
der OU Neuburg betroffen. Der Untersuchungsraum fir die Planfélle | bis Ill liegt bis auf die
Gewerbeflachen der Nordlichen Grinauer Straf3e im Landschaftsschutzgebiet LSG-00400.01
~Schutz der Donauauen dstlich der Stadt Neuburg in der Stadt Neuburg und den Gemeinden
Weichering und Bergheim, Landkreis Neuburg sowie des Gebietes "Branst" in der Gemeinde
Weichering®.
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Der Untersuchungsraum fir die Planfalle V bis VIII liegt bis auf die Flache des Brandlbads im
Landschaftsschutzgebiet LSG-00432.01 ,Schutz des "Donautales westlich von Neuburg" im
Gebiet der Stadt Neuburg sowie der Markte Burgheim und Rennertshofen und der Gemeinde
Oberhausen, Landkreis Neuburg-Schrobenhausen®.

Tab. 4.3-1:  Auswirkungen auf Landschaftsschutzgebiete

Wirkfaktoren Landschaftsschutzgebiete Auswirkungsstufe Planfélle
I I ] v Vi Vil Vil
Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
Flacheninanspruchnahme [m?] 7.247 8.614 | 24.397 | 19.008 | 4.103 4103 3.651
Kriterienwert 1,49 1,77 5,00 3,89 0,84 0,84 0,75
Auswirkungsstufe 2 2 5 4 1 1 1

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenuber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintréachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.
Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung

Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung

Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung

Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung

Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschatzung der Planfélle

Hinsichtlich der Auswirkungen auf die Landschaftsschutzgebiete LSG-00400.01 und LSG-
00432.01 um Neuburg ergibt sich fur Planfall VIII der geringste Flachenkonflikt. Im Vergleich
liegt der Flachenbedarf bei den Planfallen VI und VII auf einem &ahnlichen Niveau (Faktor 1,1).
Planfall | und Il haben etwa den doppelten Flachenkonflikt im Landschaftsschutzgebiet wie
Planfall VIII. Bei Planfall 1l (Faktor 2,4), Planfall Ill (Faktor 6,7) und Planfall V (Faktor 5,2) liegt
die Flacheninanspruchnahme der LSG besonders hoch.

4.3.2 C2 Gesetzlich geschiitzte Biotope

Gesetzlich geschitzte Biotope gemal § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG sind wie folgt
durch die Planfalle der OU Neuburg betroffen. Die nachfolgenden Auswirkungen betreffen hier
ausschlieBlich nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschuitzte Biotope.
Auswirkungen auf weitere Biotop- und Nutzungstypen (BNT) sind dem Abschnitt D2 zu entneh-
men.
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Tab. 4.3-2:  Auswirkungen auf gesetzlich geschitzte Biotope

Gesetzlich geschiitzte Biotope Auswirkungsstufe Planfalle
I I 1] v \ vil vill
C2.1 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
Unmittelbare Flacheninanspruchnahme [m?] 0 16.969 0 1.724 0 0 0
Kriterienwert 0 5,0 0 0,51 0 0 0
Auswirkungsstufe 0 5 0 1 0 0 0

C2.2 Anlagebedingte Flachenwirkungen (dauerhafte Wirkungen)

Mittelbare Flachenwirkungen- Flache unter Land- 8172 5 541 4095 5.930 3.468 3.468 9939

briicke [m?]
Kriterienwert 5,00 3,39 2,63 3,63 2,12 2,12 1,37
Auswirkungsstufe 5 3 3 4 2 2 1

Gesamteinschatzung der Planfélle

Die Planfalle I, lll, VI, VII und VIII haben keine bau- und anlagebedingten direkten Flacheninan-
spruchnahmen von gesetzlich geschitzten Biotopen zur Folge. Planfall V fihrt zu einem Fla-
chenkonflikt mit rd. 1.700 m2. Der Flachenkonflikt mit gesetzlich geschitzten Biotopen liegt bei
Planfall | am hdchsten und fiihrt zu erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut.

Anlagebedingte mittelbare Flachenwirkungen unter der Landbricke ergeben sich fir alle Plan-
falle. Planfall VIII hat hierbei die geringste Flachenwirkung auf gesetzlich geschiitzte Biotope.
Die Planfalle VI und VII liegen um den Faktor 1,5 Gber dem Planfall VIII. Planfall 1ll hat etwa die
doppelte Flachenwirkung (Faktor 1,9) auf gesetzlich geschiitzte Biotope wie Planfall VIII. Plan-
fall V liegt um den Faktor 2,6 Uber dem Planfall VIII. Planfall Il liegt in etwa in der gleichen Gro-
Renordnung wie Planfall V. Fur Planfall | ergeben sich die groften Flachenwirkungen unter der
Landbricke fur gesetzlich geschitzte Biotope.

Fur die Planfalle I, 1l, 1l und V ergeben sich hinsichtlich der mittelbaren Flachenwirkung unter
der Landbriicke erhebliche Auswirkungen auf gesetzlich geschitzte Biotope.

4.3.3 C3 Geschitzte Waldgebiete und solche mit besonderer Funktion

Geschutzte Waldgebiete und solche mit besonderer Funktion (Naturwald, Bannwald, Boden-
schutzwald, Klimaschutzwald lokal/ regional n. Waldfunktionsplan § 8 BWaldG) sind wie folgt
durch die Planfalle der OU Neuburg betroffen.
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Tab. 4.3-3:  Auswirkungen auf geschutzte Waldgebiete

Geschiitzte Waldgebiete Auswirkungsstufe Planfalle

| Il [} v Vi Vi Vil

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)

C3.1 Gesch.utzte Waldgeblete: Bau- und anlage- 4821 28296 | 20798 | 11.885 0 0 0

bedingte Fl&cheninanspruchnahme [m?]

Kriterienwert 0,85 5,00 3,68 2,10 0 0 0

Auswirkungsstufe 1 5 4 2 0 0 0

C3.2 Waldgebiete mit besonderer Funktion: Bau-

und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme 4.580 24573 | 22.045 4.682 2476 | 2476 | 1.825

[m?]

Kriterienwert 0,93 5,00 4,49 0,95 0,50 0,50 0,37

Auswirkungsstufe 1 5 5 1 1 1 1

Gesamteinschatzung der Planfélle

Fur die Planfalle 1l und Ill, welche durch Uberbauung mit der Talbriicke direkt als Bannwald
ausgewiesene Waldbestande queren wirden, sind erhebliche Beeintrachtigungen (sehr hoch,
Auswirkungsstufe 5 und 4) zu konstatieren. Weiter liegen die Planfélle | und V im Bereich ge-
schutzter Waldgebiete wodurch sich geringe Beeintrachtigungen ergeben wirden. Die Planfalle
VI, VII und VIII berthren keine als Bannwald geschutzten Waldflachen.

Hinsichtlich der Waldgebiete mit besonderer Funktion fiihren alle Planfélle zu bau- und anlage-
bedingten Betroffenheiten. Die Planfalle Il und Ill haben hier den gré3ten Flachenkonflikt, der zu
erheblichen nachteiligen Auswirkungen fuhren wirde. Bei den Planfallen I, V, VI, VII und VIl
sind aufgrund geringerer Flacheninanspruchnahme keine erheblichen Beeintrachtigungen auf
Waldgebiete mit besonderer Funktion zu erwarten.

4.3.4 C4 Wasserwirtschaftliche Schutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete

Wasserwirtschaftlich geschiitzte Gebiete nach den 88 51-53 WHG sind wie folgt durch die Plan-
falle der OU Neuburg betroffen.
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Tab. 4.3-4:  Auswirkungen auf wasserwirtschaftliche Schutzgebiete und Uberschwem-
mungsgebiete

Wasserwirtschaftliche Schutzgebiete/
Uberschwemmungsgebiete

Auswirkungsstufe Planfélle

| Il [} v Vi Vi Vi
Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
C4.1 Trinkwasserschutzgebiete (§§ 51-53 WHG):
Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnah- 0 0 0 30.762 | 36.134 | 36.134 | 36.203
me (Zonen |, Il und [l) [m?] ohne Briicke
Kriterienwert 0 0 0 4,25 4,99 4,99 5,00
Auswirkungsstufe 0 0 0 4 5 5 5
C4.2 Uberschwemmungsgebiete (§§ 72 ff. WHG):
Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnah- 0 0 0 945 450 450 450
me [m?] ohne Briicke
Kriterienwert 0 0 0 3,00 1,83 1,83 1,83
Auswirkungsstufe 0 0 0 3 2 2 2

Gesamteinschatzung der Planfélle

Fur die Planfalle V, VI, VIl und VIIl, welche durch Uberbauung mit der Talbrticke direkt die Zone
| eines Brunnens (Notbrunnen der Stadt Neuburg) queren wirden, sind erhebliche Beeintrachti-
gungen (sehr hoch, Auswirkungsstufe 5) zu konstatieren.

Hinsichtlich des Kriteriums C4.1 ,Trinkwasserschutzgebiete (§§ 51-53 WHG): Bau- und anlage-
bedingte Flacheninanspruchnahme (Zonen I, 1l und Ill) ist zwar davon auszugehen, dass Ver-
meidungsmalnahmen im Rahmen der Vorschriften der RIStWAG erfolgen, jedoch ist die
Durchschneidung von Schutzgebieten per se nicht vertraglich, soweit es andere Alternativen
gibt.

Hinsichtlich des Kriteriums C4.2 Uberschwemmungsgebiete ist die bau- und anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme der Planfélle V, VI, VIl und VIII nur gering. Zudem darf der Hochwas-
serabfluss nicht behindert werden und es sind ggf. geeignete MaRnahmen zu ergreifen. Des-
halb wird hier die Auswirkungsstufe 3 als Maximalwert fiir den Variantenvergleich eingesetzt.

4.3.5 C5 Umweltbezogene regionalplanerische Ausweisungen

Umweltbezogene regionalplanerische Ausweisungen gemaf § 8 ROG (Landschaftliche Vorbe-
haltsgebiete, Regionale Grinzige) sind wie folgt durch die Planfalle der OU Neuburg betroffen.
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Tab. 4.3-5:  Auswirkungen auf regionalplanerische Ausweisungen

Landschaftliche Vorbehaltsgebiete, regio-
nale Griinziige

Auswirkungsstufe Planfélle

I Il i v \ vil il
C5 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)
Flacheninanspruchnahme [m?] 8.265 20.275 | 17.570 | 34.250 | 30.829 | 30.829 | 31.182
Kriterienwert 1,22 2,96 2,56 500 | 450 | 450 4,55
Auswirkungsstufe 1 3 3 5 5 5 5

Gesamteinschatzung der Planfélle

Hinsichtlich der regionalplanerischen Ausweisungen (Landschaftliche Vorbehaltsgebiete, Regi-
onale Grinzuge) fuhren alle Planfélle zu bau- und anlagebedingten Betroffenheiten. Der Plan-
fall 1 hat hierbei den geringsten Flachenkonflikt. Planfall 1l und Il liegen um den Faktor 2,4
(Planfall 1) bzw. 2,2 (Planfall 1) héher als Planfall I. Die Planféalle V, VI, VIl und VIII liegen in
etwa auf dem gleichen Niveau und rd. viermal so hoch wie Planfall I. Damit haben die Planfalle
I, 1, V, VI, VIl und VIII erhebliche nachteilige Auswirkungen zur Folge. Bei Planfall | sind auf-
grund geringerer Flacheninanspruchnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen auf regio-
nalplanerische Ausweisungen zu konstatieren.

4.4 D Schutzguter der UVP

Unterkriterien
Die Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen erfolgt anhand der folgenden Kriterien:

D1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
D2 Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt

D3 Flache

D4 Boden

D5 Wasser

D6 Luft

D7 Klima

D8 Landschaft (und Erholung)

D9 Kulturelles Erbe

D10  Sonstige Sachguter

D11  Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

D12  Umweltbezogene Risiken durch Unfélle und Katastrophen
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4.4.1 D1 Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Wirkfaktoren und Wirkreichweiten

Baubedingte Wirkfaktoren

Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens hinsichtlich des Schutzgutes Mensch und menschliche
Gesundheit stellen die baubedingten Larm- und Schadstoffemissionen (verursacht durch Emis-
sionen von Abgasen der Verbrennungsmotoren von Maschinen und Fahrzeugen sowie von
Staub) sowie Erschitterungen durch Baustellenbetrieb und Lieferverkehr dar. Lichtimmissionen
sind voraussichtlich nicht relevant, da tagsiber gearbeitet wird.

Potenziell kbnnen von den genannten baubedingten Wirkungen des Vorhabens Siedlungs-
gebiete mit Wohnumfeld und siedlungsnahe Freiraume bzw. die Erholung in der freien Land-
schaft betroffen sein.

In der Bauphase sind zum UVP-Bericht folgende baubedingte Wirkfaktoren potenziell relevant.

= Beeintrachtigungen von Siedlungsraumen mit Wohnfunktion und Flachen im Wohnumfeld
mit Erholungsfunktion durch baubedingte Larmimmission sowie durch Staubimmission aus
Bautatigkeiten und Transporten

= St6érung von Wegebeziehungen und Naherholungsbereichen durch die BaumalRnahmen zur
Deichertlichtigung

= Storwirkung auf Siedlung und die siedlungsnahe Erholung durch baubedingte Flacheninan-
spruchnahmen

= Beeintrachtigungen von Siedlungsrdumen mit Wohnfunktion und Flachen im Wohnumfeld
mit Erholungsfunktion durch Erschitterungen

= Schadstoffimmission durch Baubetrieb und Baustellenverkehr (Abschichtung)

Mogliche Wirkungen durch Erschitterungen im Bau der OU sind hier nicht vertieft zu betrach-
ten, da die neu zu bauenden Trassen eher siedlungsfern verlaufen und erhebliche Wirkungen
vermeidbar sind. Der Wirkfaktor wird daher auf Ebene der VU abgeschichtet.

Mdgliche baubedingte Luftbelastungen und Schadstoffdepositionen aus Schadgasemissionen
von Verbrennungsmotoren von Baumaschinen und Transportfahrzeugen sind aufgrund des
vortbergehenden Charakters der BaumafRhahmen, der raschen Verdinnung noch am Emis-
sionsort und im Vergleich zur allgemeinen Luftbelastung im Raum offenkundig von unterge-
ordneter Bedeutung und werden abgeschichtet.

Im ordnungsgemafen Baubetrieb sind erhebliche Staubemissionen durch geeignete Maf3nah-
men zwar grundsatzlich zu vermeiden (siehe Kapitel 3). Die Erfahrung zeigt, dass dies nicht
immer zuverlassig und ganzlich mdglich ist.

Im Rahmen der Variantenuntersuchung werden die baubedingten Vorhabenwirkungen verein-
fachend und summarisch betrachtet?®.

= Baubedingte Larmimmission und Stérwirkungen Siedlung und Siedlungsumfeld

Der Wirkfaktor wird anhand der potenziellen Beeintrdchtigungszone im Bereich der Uberwie-
gend dem Wohnen dienenden Siedlungsflachen einschlie3lich siedlungsnaher Freirdume mit

16 Eine separate und vertiefende Betrachtung erfolgt im UVP-Bericht zur Entwurfsplanung der Wahllésung.

Seite 100



Stadt Neuburg an der Donau - Ortsumfahrung und zweite Donaubriicke Unterlage 19.1.1
Dr. Blasy — Dr. @verland Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG UVP-Bericht

Erholungsbedeutung im Umkreis von 200 m um Siedlungen und eines Abstands von 200 m
zum Fahrbahnrand der Planfalle bestimmt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Die Bau der OU erfordert Flacheninanspruchnahmen und Bauwerke mit optisch erheblicher
Wirkung (StralRen- bzw. Bahniberfihrungen, Brickenbauwerke). Folgende anlagebedingte
Wirkfaktoren sind potenziell relevant.

= Moglicher Verlust bzw. erhebliche Einschrdnkungen von Frei- und Erholungsflachen mit
Wohnumfeld- und Freizeitfunktionen durch Flacheninanspruchnahme (etwa siedlungsnahe
Grunflachen, Parkanlagen)

= Optische Wirkung der Trasse/ von Bauwerken auf Siedlungsbereiche
= Trennung raumlicher Funktionsbeziehungen

Im Rahmen der Variantenuntersuchung werden die anlagebedingten Vorhabenwirkungen
summarisch betrachtet.

= Anlagebedingter Verlust bzw. erhebliche Einschrénkungen von siedlungsnahen Frei- und
Erholungsflachen

Der Wirkfaktor wird anhand des potenziellen anlagebedingter Verlusts bzw. der erheblichen
Einschrankungen von siedlungsnahen Frei- und Erholungsflachen bestimmt. Die potenzielle
Beeintrachtigungszone wird aus dem Freiraum mit Erholungsbedeutung im Umkreis von 200 m
um Siedlungen und einem Abstand zum Fahrbahnrand der Varianten von 200 m ermittelt.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Im Betrieb der OU sind folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren zu prifen:

= Schallimmissionen (Verkehrslarm) im Siedlungsbereich (Ermittlung Giberwiegend dem Woh-
nen dienender Siedlungsflachen, die von einer Larmbelastung von groRer 49 dB(A) nachts
betroffen sind)

= Schadstoffimmissionen (Luftschadstoffe Stickoxide (NO2/ NOx) und Feinstaub) im Sied-
lungsbereich

= Erschitterungen
= Havarien

Im Betrieb der OU mdgliche Wirkungen durch betriebsbedingte Erschitterungen sind ggf. im
Rahmen der Genehmigungsplanung fir die Wahllésung zu betrachten. Die neu zu bauenden
Trassen verlaufen eher siedlungsfern, so dass der Wirkfaktor im Rahmen der Variantenuntersu-
chung nicht vertieft naher zu prufen und abzuschichten ist.

Im Betrieb von Stral3en kdnnen Unfallsituationen und Gefahrenlagen durch Unfélle mit Gefahr-
stofftransporten auftreten. Bezlglich eines hypothetischen Unfall- bzw. Sicherheitsrisikos sind
fur die Sicherheitsbetrachtung in der UVS nur Stral3enabschnitte relevant, die bei Unfallen, Dis-
funktionen und Naturkatastrophen ein besonderes Schadenspotenzial fur Mensch und Umwelt
aufweisen konnen.

Fur die Art des hier geplanten Vorhabens sind diese Betrachtungen im UVP-Bericht nicht ver-
tieft durchzufiihren, da keine besonderen umwelterheblichen Unfallrisiken aufgrund verwende-
ter Stoffe und Technologien entstehen. Als hypothetisches Ereignis mit mdglicher Schadens-
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wirkung ware im vorliegenden Fall ein Unfall mit gesundheits- bzw. wassergefahrdenden Stof-
fen zu betrachten, der eine unmittelbare Gefahr fur besiedelte Bereiche/ die Bevélkerung und
die sonstigen Umweltschutzglter darstellen wiirde. Durch die einschlagigen verkehrsrechtlichen
und immissionsschutzrechtlichen Vorgaben und die verpflichtend einzuhaltenden Regeln fir
solche Transporte werden solche Risiken auf ein Mindestmal? reduziert und sind sehr unwabhr-
scheinlich. Bei der Planung von Stral3en, insbesondere auch der Strallenentwasserung, sind
mdogliche Havarieereignisse zu berlcksichtigen.

Eine gesonderte Beurteilung des Unfall- bzw. Sicherheitsrisikos flr Havariefélle ist bei dem ge-
planten Vorhaben im UVP-Bericht daher nicht erforderlich. Theoretisch mdgliche Havariefalle
werden daher nicht weiter betrachtet und als Wirkfaktor abgeschichtet.

Im Rahmen der Variantenuntersuchung werden die betriebsbedingten Vorhabenwirkungen
summarisch betrachtet.

= Betriebsbedingte Auswirkungen auf tberwiegend dem Wohnen dienende Siedlungsgebiete
durch Verkehrslarm (und potenziell Luftschadstoffe)

Betriebsbedingte Auswirkungen auf Uberwiegend dem Wohnen dienende Siedlungsgebiete
durch Verkehrslarm (und potenziell Luftschadstoffe) werden anhand der Uberwiegend dem
Wohnen dienende Siedlungsflachen in einem Abstand zum Fahrbahnrand der Planfalle von 300
m bestimmt.

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.1-1 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Menschen und menschliche Gesundheit ausgehen. Die teils relativ siedlungsnahen Lagen
der Planfalle sowohl 6stlich als auch westlich von Neuburg werden hier bertcksichtigt (siehe
Plan 20-1 und 20-2).

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D1.1 Baubedingte Larmimmission und Stérwirkungen (Siedlung und Siedlungsumfeld): Be-
eintrachtigungszone = Uberwiegend dem Wohnen dienende Siedlungsflache (Wohnbaufla-
che, Gemischte Bauflache, Flachen fir den Gemeinbedarf + Freiraum mit Erholungsbedeu-
tung im Umkreis von 200 m um Siedlungen; Abstand zum Fahrbahnrand 200 m.

= D1.2 Anlagebedingter Verlust bzw. erhebliche Einschréankungen von siedlungsnahen Frei-
und Erholungsflachen: Beeintrachtigungszone = Freiraum mit Erholungsbedeutung im Um-
kreis von 200 m um Siedlungen (BNT P11, P12, P21, P22, P31, P32); Abstand zum Fahr-
bahnrand 200 m einschlief3lich Briicke

= D1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen auf tGberwiegend dem Wohnen dienende Siedlungs-
gebiete (Wohnbauflache, Gemischte Bauflache, Flachen fir den Gemeinbedarf) durch Ver-
kehrslarm (und potenziell Luftschadstoffe): Beeintrachtigungszone = Uberwiegend dem
Wohnen dienende Siedlungsflache; Abstand zum Fahrbahnrand 300 m.
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Tab. 4.4-1:  Auswirkungen auf Menschen, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

I i n v \ vil vill
D1.1 Baubedingte Larmimmission und Stérwirkungen
Potenzieller Wirkbereich [m?] 230914 401.075 | 850.346 | 530.566 | 616.032 | 1.176.591 | 629.224
Kriterienwert 0,98 1,70 3,61 2,25 2,62 5,00 2,67
Auswirkungsstufe 1 2 4 2 3 5 3

D1.2 Anlagebedingter Verlust bzw. erhebliche Einschrankungen von siedlungsnahen Frei- und Erholungsflachen

Potenzieller Wirkbereich [m?] 24.037 24025 | 34130 | 21.859 | 47.082 | 59.689 | 48.643
Kriterienwert 2,01 2,01 2,86 1,83 3,94 5,00 4,08
Auswirkungsstufe 2 2 3 2 4 5 4

D1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen auf iiberwiegend dem Wohnen dienende Siedlungsgebiete durch Verkehrslarm

Potenzieller Wirkbereich [m?] 39.581 108.280 | 364.518 | 86.956 | 78.412 | 245.751 | 78.799
Kriterienwert 0,54 1,49 5,00 1,19 1,08 3,37 1,08
Auswirkungsstufe 1 1 5 1 1 3 1

Erlauterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegeniiber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Wirkfaktor baubedingte LArmimmissionen und Stdrwirkungen

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf den Menschen/ die Anwohner in Siedlungen in der
Umgebung der Baustelle kdnnen sich bezlglich Larm in der Bauphase im Bereich der Wohn-
guartiere an der Ingolstadter Stral3e und Monheimer Stral3e (Planfall VI, VII und VIII) sowie
Grunauer Straf3e im Stadtzentrum von Neuburg (Planfall 11l) ergeben (siehe Plan U20-1 und
U20-2). Der Larm der Bau- und Transportfahrzeuge und der Baumaschinen kann zu voruber-
gehend hoheren Belastigungen der Umgebung fuhren. Dies wird fur die Planféalle 11l und VII
aufgrund der stadtnahen Linienfihrung als erheblich gewertet. Erhebliche baubedingte Larm-
immission und Storwirkungen ergeben sich auch bei Planfall VI auf Anwohner am linken Do-
nauufer im Bereich der Trasse. Bei den Planfallen I, Il und V sind ebenso voribergehend héhe-
re Belastigungen der Umgebung zu erwarten, die aber in Anbetracht der bestehenden Vorbe-
lastung zu nicht wesentlich héheren Belastigungen der Umgebung flihren und als gering bewer-
tet werden. Planfall VIII fihrt aufgrund der nahen Linienfihrung entlang des Freibads mit Sport-
gelande am Brandl| zu erheblichen Belastigungen der siedlungsnahmen Umgebung.
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Wirkfaktor anlagebedingter Verlust bzw. erhebliche Einschrdnkungen von siedlungsnahen Frei-
und Erholungsflachen

Auf die Freizeit- und Erholungsnutzungen im Wohnumfeld bzw. in den siedlungsnahen Freifla-
chen sind wegen der abschnittsweise und voriibergehend auftretenden Larmbelastungen eben-
falls geringe und unerhebliche Auswirkungen fir die Planfélle I, 1l und V zu prognostizieren. Die
Planfalle III, VI, VIl und VIl fihren hingegen zu erheblichen Beeintrachtigung der Erholungs-
und Freizeitfunktionen der FreirAume im Westen (Freibad mit Sportgeldnde am Brandl) und
Osten (Englischer Garten) von Neuburg.

Wirkfaktor betriebsbedingte Auswirkungen auf tiberwiegend dem Wohnen dienende Siedlungs-
gebiete durch Verkehrslarm

Zum Vorhaben zur OU Neuburg wurden schalltechnische Untersuchungen zu den Planfallen I,
I, 1, V, VI und VII durchgefiihrt und die Auswirkungen der Planféalle nach den geltenden ge-
setzlichen Immissionsgrenzwerten fur Verkehrslarm auf angrenzende Gebietskategorien der
BauNVO beurteilt.

Als Ergebnis der schalltechnischen Untersuchung kann konstatiert werden, dass sich Planfall
Ill, sowohl mit als auch ohne Schallschutzmal3inahmen gegeniiber den anderen untersuchten
Planfallen, als die Ungunstigste hinsichtlich der Betroffenheit von Siedlungsbereichen heraus-
gestellt hat. Planfall VII fuhrt auch nach Umsetzung von Schallschutzmaflinahmen zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen von angrenzenden Siedlungsbereichen.

Weiter zeigen die Schalltechnischen Untersuchungen, dass bei den Planféallen Il und VI die Im-
missionsgrenzwerte an allen betroffenen Gebauden durch aktive Schallschutzmaflinahmen ein-
gehalten werden kénnen. Bei Planfall | sind auch ohne Schallschutz nur an einem betroffenen
Gebaude Uberschreitung des Immissionsgrenzwerts zu erwarten. Der Planfall V unterliegt dies-
bezuglich keinen Restriktionen.

Hinsichtlich betriebsbedingter Auswirkungen auf Uberwiegend dem Wohnen dienende Sied-
lungsgebiete durch Verkehrslarm sind die Planfalle I, Il, V und VI als gering zu bewerten. Glei-
ches kann fur den Planfall VIII unterstellt werden, der Gber grof3e Teilstrecken den gleichen Ver-
lauf wie Planfall VI aufweist und nur im Norden um rd. 30 m nach Osten versetzt ist.

Gesamteinschatzung der Planfélle

Hinsichtlich der Auswirkungen auf Menschen, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit sind
fur die Planfalle IIl, VI, VII und VIII auch unter Berlicksichtigung der geltenden Richtlinien zum
Larmschutz, erhebliche Beeintréachtigungen zu erwarten.

Auf die Erholungseignung und siedlungsnahe Freiflachen, hier insbesondere das westliche
Brandlbad mit Sportgelande und der Englische Garten im Osten von Neuburg sind durch die
Planfélle 11I; VI, VII und VIII erhebliche Betroffenheiten gegeben.

Durch die Planfalle I, Il und V sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf Menschen,
einschliel8lich der menschlichen Gesundheit hinsichtlich oben aufgefiihrte Wirkfaktoren zu
prognostizieren.
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4.4.2 D2 Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten

Die allgemeine Habitatqualitat fur Tiere und Pflanzen, welche durch den Flachenanspruch be-
troffen ist, wird durch den Biotopwert der Biotop- und Nutzungstypen (BNT) nach BayKompV
miterfasst. Die Ergebnisse der BNT-Kartierung und die Vorkommen wertgebender Arten sind
aus den Planen U21-1 und U21-2 zu ersehen.

Hinsichtlich méglicher mittelbarer Auswirkungen auf Gewasser und die aquatische Fauna und
Flora erfolgt eine Darstellung der geplanten MafRnahmen und die daraus folgenden Auswirkun-
gen auf abiotische Gewasserparameter in Abschnitt 4.5.2 (Schutzgut Wasser - Oberflachen-
gewasser).

Fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und ihre Biotope sowie die Biologische Vielfalt sind folgen-
de potenzielle Wirkfaktoren der Planfélle einer OU Neuburg zu berucksichtigen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Relevante Wirkfaktoren der geplanten OU Neuburg beziglich der Schutzguter Biotop- und Ar-
tenbestand/ Biologische Vielfalt im UG stellen die bau- und anlagebedingten Flacheninan-
spruchnahmen und bau- und betriebsbedingte Stdr-, Trenn- und Immissionswirkungen dar.
Lichtimmissionen (fur nachtaktive Tiere beeintrachtigend) sind voraussichtlich nicht relevant, da
tagsiiber gearbeitet wird.

In der Bauphase sind folgende baubedingte Wirkfaktoren potenziell relevant.

= VorlUbergehende Flacheninanspruchnahme durch BaustralRen und Baustelleneinrichtung,
Lebensraumverlust oder zeitweise Beeintrachtigung (bei Wiederherstellbarkeit)

= Vorubergehende Trenn-, Barriere- und Zerschneidungswirkungen auf faunistische Funkti-
onsbeziehungen

= VorlUbergehende Stérungen der Fauna durch Larmimmission und visuelle Wirkungen der
Bauaktivitaten (optische Stimuli) durch Baubetrieb und Baustellenverkehr

= Nachhaltige (irreversible nachteilige Veradnderung abiotischer und biotischer Standort-
bedingungen durch Flacheninanspruchnahme bzw. Bautéatigkeit (Befahren, Sediment- und
Staubeintrag)

Im Rahmen der Variantenuntersuchung werden die baubedingten Vorhabenwirkungen summa-
risch anhand des abgeschéatzten Flachenanspruchs der Baumaflinahmen betrachtet.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

= Flacheninanspruchnahme mit Lebensraumverlust

= Dauerhafte Trenn-, Barriere- und Zerschneidungswirkungen auf faunistische Funktions-
beziehungen

Im Rahmen der Variantenuntersuchung werden die anlagebedingten Vorhabenwirkungen
summarisch anhand des abgeschatzten anlagebedingten Flachenanspruchs betrachtet.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die StralBe und das Brickenbau als reine Anlage weisen nur bedingt eine Trennwirkung auf.
Die eigentliche Trenn- und Stérwirkung auf die Umgebung ist betriebs- bzw. verkehrsbedingt.
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= Immission durch Verkehrslarm in der Trassenumgebung

= Immission von verkehrsbedingten Luftschadstoffen in der Trassenumgebung (mafgeblich
mdgliche Nahrstoffwirkung von durch Stickstoff Deposition aus NOx der Abgase)

= [rreversible nachteilige Verdnderung von Standortbedingungen der Trassenumgebung (z.B.
durch Grundwasserregelung, Straldenentwasserung)

Im Rahmen der Variantenuntersuchung werden die betriebsbedingten Vorhabenwirkungen fir
den hier relevanten allgemeinen Arten- und Biotopschutz anhand einer potenziellen raumlichen
Stérungszone im Umfeld betrachtet. Der spezielle Artenschutz wird im Kriterienblock B behan-
delt.

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-2 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf die Schutzgu-
ter Tiere, Pflanzen und Biologische Vielfalt (siehe Plan 21-1 und 21-2) ausgehen (Bezug: all-
gemeiner Arten- und Biotopschutz §8 38/ 39 BNatSchG). Bei der Beurteilung der Auswirkungen
werden die im Kapitel 3 aufgefilhrten Vermeidungs-, Gestaltungs- und Kompensationsmalf3-
nahmen berucksichtigt, soweit nach Planungsstand mdglich.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D2.1 Baubedingte Flacheninanspruchnahme: Biotopwertverlust (Wertpunkte) gem. Bay-
KompV (Abschatzung Flacheninanspruchnahme Baufeld)

= D2.2 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme: Biotopwertverlust (Wertpunkte) gem. Bay-
KompV (Ermittlung bei ausgeplanten Planfallen/ ansonsten Abschatzung)

= D2.3 Betriebsbedingte Stér- und Barrierewirkungen auf Tiere und ihre Habitate (Wirkungen
auf den allgemeinen Arten- und Habitatschutz): Potenzieller Wirkbereich = Flache der Bio-
tope der Wertstufe mittel und hoch in pot. Beeintrachtigungszone 100 m ab Fahrbahnrand
/Bruckenrand bzw. Boschungsfull

Tab. 4.4-2:  Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

I Il i v V' Vil vill
D2.1 Baubedingte Flacheninanspruchnahme
Biotopwertverlust [Anzahl Wertpunkte] 167.469 | 268.846 | 259.024 | 142210 | 113.760 | 186.901 | 116.824
Kriterienwert 3,11 5,00 4,82 2,64 2,12 3,48 2,17
Auswirkungsstufe 3 5 5 3 2 3 2
D2.2 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
Biotopwertverlust [Anzahl Wertpunkte] 148.628 | 220.334 | 248.092 | 95.736 | 106.810 | 164.595 | 109.636
Kriterienwert 3,00 4,44 5,00 1,93 2,15 3,32 2,21
Auswirkungsstufe

3 4 5 2 2 3 2
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Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle
D2.3 Betriebsbedingte Stor- und Barrierewirkungen auf Tiere und ihre Habitate
Potenzieller Wirkbereich [m?] 140.501 229.702 | 228.586 | 219.660 | 182.674 | 193.647 | 179.879
Kriterienwert 3,06 5,00 4,98 4,78 3,98 4,22 3,92
Auswirkungsstufe 3 5 5 5 4 4 4

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenuber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschatzung der Planfélle

Hauptauswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt ergeben sich insbesondere
durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen im Zuge moéglicher Trassen einer OU Neu-
burg.

Insgesamt liegen die Planfalle 1l und Il - bedingt durch ihren abschnittsweisen Trassenverlauf
durch wertvolle Waldbestande - in einer &hnlichen Grof3enordnung der anlagebedingten Fla-
cheninanspruchnahme und weisen einen grof3eren anlagebedingten Verlust an Biotopwertpunk-
ten als die Ubrigen Planfélle auf.

Planfall V besitzt den geringsten Biotopwertverlust. Im Vergleich liegt der anlagebedingte Kom-
pensationsbedarf bei den Planfallen VI und VIII (Faktor 1,1) nur geringfugig hoher. Planfall |
besitzt gegeniber Planfall V einen um den Faktor 1,6 hoheren Verlust an Biotopwertpunkten.
Der Planfall VII liegt um den Faktor 1,7 tber dem Planfall V.

Bezlglich der Lebensraume mit mittlerer und hoher Wertigkeit und deren Habitatfunktion erge-
ben sich durch alle 8 Planungslosungen erhebliche betriebsbedingte Storwirkungen. Der poten-
zielle Wirkbereich fallt bei Planfall | am geringsten aus, wohingegen die Beeintrdchtigung bei
den Planfallen I, 1l und V (Faktor 1,6) in ungeféhr gleicher GréRenordnung liegen und am
hoéchsten ausfallt. Die Planfalle VI, VII und VIII liegen etwa um den Faktor 1,3 Giber dem Planfall
l.

Zur Kompensation der erheblichen Auswirkungen ist nach Festlegung auf eine Wahllésung im
landschaftspflegerischen Begleitplan die Neuanlage von Lebensrdumen und Biotopen in ahnli-
cher Grol3e, Ausbildung und Funktion vorzusehen. Weitere Kompensationsmaflinahmen zur
Koharenzsicherung und zur Kompensation der Biotopwertverluste sind im Zusammenhang mit
den FFH-Gebieten innerhalb der Donauaue zu bertucksichtigen.

4.4.3 D3 Flache

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten

Bis zum Jahr 2030 will die Bundesregierung den Flachenverbrauch auf unter 30 Hektar pro Tag
verringern. ,Flachenverbrauch® ist landlaufig definiert als Flacheninanspruchnahme fiir Sied-
lungs- und Verkehrsflachen, die sowohl versiegelte als auch unbebaute und nicht versiegelte
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Boden (Grunflachen) umfasst. Diese gegeniuber der Nachhaltigkeitsstrategie von 2002 ver-
schérfte Festlegung wurde vom Bundeskabinett im Januar 2017 in der "Deutschen Nachhaltig-
keitsstrategie - Neuauflage 2016" festgelegt. Im Klimaschutzplan vom November 2016, der die
Leitplanken flr ein grundsatzliches Umsteuern in Wirtschaft und Gesellschaft auf dem Weg zu
einem treibhausgasneutralen Deutschland beschreibt, strebt die Bundesregierung bis 2050 so-
gar das Flachenverbrauchsziel Netto-Null (Flachenkreislaufwirtschaft) an, womit sie eine Ziel-
setzung der Europaischen Kommission aufgegriffen hat'’. Bei StraRenbauvorhaben stellen die
versiegelten Stral3en- und Nebenflachen (wie Pfeiler, Schachte, Larmschutzwande etc.) einen
Flachenentzug fur Funktionen im Naturhaushalt dar und kénnen insofern als ,Verbrauch® gese-
hen werden. Strallennebenflachen wie Grinstreifen, begrinte Béschungen haben weiterhin
Funktionen im Naturhaushalt und werden daher in diesem Sinne nicht ,verbraucht®.

Tatsachlich kann die Ressource Boden/ Flache nicht im eigentlichen Sinn ,verbraucht®, sondern
allenfalls qualitativ umgewandelt bzw. degradiert werden!®. Somit ware der Begriff ,Flachenver-
brauch® treffender durch den Begriff “Flacheninanspruchnahme” zu ersetzen, welcher auf die
projektbedingte Funktions- bzw. Nutzungsanderung der Flache abhebt.

Wenn das Schutzgut Flache losgel6st von naturhaushaltlichen Funktionen und naturschutzfach-
lichen Wertzuordnungen gesehen wird, dann ist ein wichtiger Indikator fur flachenbezogene
Projektwirkungen, dass die gesamte, als ,Stralle“ gewidmete Flache anderen Nutzungen in
einem absehbaren Zeitraum nicht mehr zur Verfligung steht. Entscheidend ist hierbei die Aus-
gangsqualitat einer Flache hinsichtlich der Art und Anzahl potenziell méglicher Nutzungen (Bin-
der 2020).

Die Reduzierung der Anzahl méglicher Nutzungen einer Bestandsflaiche ist demnach ein
Hauptkriterium zur Ermittlung und Bewertung von Vorhaben auf das Schutzgut Flache.

Ein weiterer Aspekt ist die indirekte Flachenbindung durch ein StraRenbauvorhaben, die durch
die verursachten betriebsbedingten Larmimmissionen im Umfeld der Stral3e einschrankend auf
potenzielle Flachennutzungen wirkt. Deshalb werden im Variantenvergleich Larmwirkungen auf
die Umgebung der Trasse betrachtet, welche dort zu einem ,Flachenvorbehalt* fihren (d.h.
mogliche andere Nutzungen dieser Flachen limitiert, z.B. Siedlung/ Erholung).

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren wie die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme (im Bereich der Bau-
felder oder im Bereich von Baustelleneinrichtungsflachen und Baustellenzufahrten) werden im
Rahmen der Variantenuntersuchung nicht betrachtet. Sie sind in ihrer Wirkung auf die Bauzeit
befristet; der urspriingliche Zustand der Flachen kann zum Ende der BaumalRnahmen kurz- bis
mittelfristig (innerhalb von 3 Jahren) wieder hergestellt werden. Hier handelt es sich damit um
vortbergehende unmittelbare Beeintréachtigungen des Schutzgutes Flache. Baubedingte Wir-
kungen sind hier fir das Schutzgut Flache an sich daher nicht relevant und werden nicht weiter
betrachtet.

= bauzeitliche Flacheninanspruchnahme (Abschichtung)

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme erfolgt durch Bauwerke sowie durch andauernde
Nutzungsédnderungen im StralBenbereich. Sie hat daher Langzeitwirkung. Fur das Schutzgut

17 https://www.bmu.de/themen/nachhaltigkeit-internationales/nachhaltige-entwicklung/strategie-und-
umsetzung/reduzierung-des-flaechenverbrauchs/
18 BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (HRSG.) 2015: Umweltbericht Bayern, S. 84. Augsburg.
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Flache sind maRgebliche Wirkfaktoren die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und die
Einschrankungen der im Bestand moglichen Nutzungsarten (Nutzungsanderungen). Folgende
anlagebedingte Wirkfaktoren werden untersucht.

= Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme mit Reduzierung des Nutzungspotenzials

Der Indikator Nutzungspotenzial als flachenbezogene Auswirkungen des Vorhabens auf die
Anzahl an theoretisch moglicher Nutzungsarten von im Bestand einheitlich genutzten Flachen
wird hier vereinfacht durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme berlcksichtigt. Diese
betrifft nur bisher unversiegelte Freiflachen mit mehr oder minder zahlreichen anderen potenzi-
ellen Nutzungsarten (z.B. kann eine aktuelle Ackerflache Griinland, Wald, Gewasser, Siedlung,
Park/ Erholungsflache, Ausgleichsflache etc. werden). Das Potenzial von mdglichen Nutzungs-
anderungen in Freiflachen durfte als hoch zu bewerten sein, 6 bis 10 weitere Nutzungsarten
erscheinen auf solchen Flachen als mdglich. Dieses als hoch einzustufende Nutzungspotenzial
von Freiflachen wird durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme quasi ,verbraucht®.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Als betriebsbedingte Wirkungen auf Flachen der Umgebung wird der Bereich erheblicher Larm-
wirkungen betrachtet (Vorbehaltsflache). Im Betrieb der StralRe werden durch Larmbelastung
umgebende Flachen in ihrer Nutzbarkeit veréandert bzw. stark eingeschrénkt. Die Stral3e bewirkt
also durch den Betrieb einen flachenbezogenen ,Vorbehalt® in ihrer Umgebung, welcher die
Nutzungsmaglichkeit der betreffenden Flachen erheblich einschrankt.

= Betriebsbedingte Vorbehaltsflache (Verkehrslarmbelastung)

Da es sich bei der Umgehungsstrale um eine StaatstraRe handeln wird, gilt ein gesetzlicher
Mindestabstand von 20 m zu anderer Bebauung. Weiter schrankt der von der OU ausgehende
Verkehrslarm die Nutzungsmdglichkeit auch anliegender Flachen stark ein. Als Grundlage zur
Abgrenzung dieser Zone wird die Flache der 59 dB(A)-Isophonen tags aus dem schalltechni-
schen Gutachten beriicksichtigt, soweit diese im Rahmen der Vorplanung berechnet wurde. Flr
alle Varianten wird ein 150 m Korridor beriicksichtigt, der die wahrscheinliche Ausbreitung der
59 dB(A)-Isophone tags angendahert abbildet.

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-3 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Flache (siehe Plan 22-1 und 22-2) ausgehen. Bei der Beurteilung der Auswirkungen werden
die im Kapitel 3 aufgefiihrten Vermeidungs-, Gestaltungs- und KompensationsmalRhahmen be-
ricksichtigt, soweit nach Planungsstand mdglich.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D3.1 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme: Gesamtflache Stral3enkérper + Nebenfla-
chen einschlief3lich Briicken

= D3.2 betriebsbedingter Flachenvorbehalt: alle Freiflachen und Wald 150 m ab Fahrbahn-
rand der Bricke bzw. Béschungsful3, ohne Siedlungs-, Verkehrs- und Wasserflachen (An-
naherung an den Larmwirkbereich der 59 dB(A) tags)
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Tab. 4.4-3:  Auswirkungen auf die Flache

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

I Il i v Vi Vil vill
D3.1 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
Potenzieller Wirkbereich [m?] 77764 | 77208 | 81.234 | 43.263 | 51.712 | 77.066 | 52.236
Kriterienwert 4,79 4,75 5,00 2,66 3,18 474 | 322
Auswirkungsstufe 5 5 5 3 3 5 3
D3.2 Betriebsbedingter Flachenvorbehalt: Larmwirkbereich
Potenzieller Wirkbereich [m?] 913.948 | 1.002.887 | 874.433 | 557.095 | 592.051 | 943.325 | 591.184
Kriterienwert 4,56 5,00 4,36 2,78 2,95 4,70 2,95
Auswirkungsstufe 5 5 4 3 3 5 3

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenuber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintréachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschéatzung der Planfalle

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind durch die anlagebedingte Fla-
cheninanspruchnahme zwischen rd. 4,3 ha (Planfall V) bzw. rd. 8,1 ha (Planfall 111) erhebliche
Wirkungen durch alle 8 Planungslésungen bedingt. Den geringsten Flachenanspruch hat hier-
bei Planfall V. Die Planfélle VI und VIII liegen in etwa in der gleichen GréRenordnung. Aufgrund
der deutlich groReren Ausbaulangen der Planfélle 1, II, Ill und VII liegt die Flacheninanspruch-
nahme dieser Planfélle um etwa den Faktor 1,5 bzw. 2 hoher als bei den Planféllen V, VI und
VIII.

Hinsichtlich des Wirkfaktors betriebsbedingte Larmbelastung der umgebenden Flachen (Be-
triebsbedingter Flachenvorbehalt) ergeben sich fir alle 8 Planfalle erhebliche Auswirkungen auf
die Nutzungsmaglichkeit der betreffenden Flachen. Die Wirkungen der Planfélle V, VI und VIiI
werden hierbei als mittel bewertet. Die des Planfalls Il mit hoch und die der Planfélle I, 1l und
VII mit sehr hoch.

444 D4 Boden

Die natirlichen Funktionen des Schutzgutes Boden kénnen durch den Verlust/ Teilverlust land-
schaftsokologisch und -geschichtlich hochwertiger Boéden durch Uberbauung und Versiegelung
und damit einhergehendem Verlust von Oberboden, Bodenverdichtungen, Verlust von Bdden
mit besonderer Lebensraumfunktion und mégliche Stoffeintrage wahrend der Bauphase beein-
trachtigt werden. Die moglichen Auswirkungen auf die Lebensraumfunktion des Bodens werden
gemall BayKompV summarisch im Biotopwert erfasst und sind deshalb implizit unter dem
Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt in Abschnitt 4.2.2 bzw. in den betreffenden
spateren MaRnahmen des LBP zur Wahllésung berticksichtigt.
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Baubedingte Wirkfaktoren

Von den Vorhabenvarianten kdénnen in der Bauphase folgende nachteilige Wirkungen auf das
Schutzgut Boden ausgehen.

= |nanspruchnahme naturnaher, wenig veranderter Boden (Au-)Waldboden, Nass- und Tro-
ckenbdden, organische Boden)

= |nanspruchnahme gewachsener, mafig veranderter Boden (Kulturbéden - Kultisole)

= |nanspruchnahme vorbelasteter, anthropogener Boden (Siedlungs-/ Industrieflachen, Boden
an stark befahrenen Straf3en)

= Bodenverdichtungen
= Stoffeintrédge durch Baubetrieb

Wahrend der Bauphase mogliche Bodenverdichtungen sind durch geeignete MalRBhahmen zu
vermeiden (Abtrag und Sicherung des Oberbodens) bzw. vor Wiederandeckung des Oberbo-
dens bei der ordnungsgemafen Wiederherstellung temporér genutzter Flachen zu durch Tie-
fenlockerung beseitigen. Mdgliche Stoffeintrdge von boden- und wassergeféhrdenden Treib-
und Schmiermitteln sind im ordnungsgemalfien Baubetrieb ebenfalls zwingend zu vermeiden.
Diese Wirkfaktoren werden deshalb abgeschichtet.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Die anlagenbedingte Inanspruchnahme von Bdden erfolgt durch den Bau der Trasse und der
damit einhergehenden Versiegelung sowie durch andauernde Nutzungsanderungen. Sie hat
daher Langzeitwirkung. Unterschieden wird in die Betroffenheit durch Versiegelung und solche
durch erhebliche Nutzungsanderung, welche zu Teilversiegelungen bzw. fur die Boden erhebli-
che Nutzungséanderung fuhren.

Von den Vorhabenvarianten kdnnen anlagebedingt folgende nachteilige Wirkungen auf das
Schutzgut Boden, je nach dessen Qualitat bzw. Vollstandigkeit der Bodenfunktionen, ausgehen.
Bei der Art der vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme wird unterschieden in die Wirkfak-
toren ,Versiegelung® und ,erhebliche Funktionsbeeintrachtigungen unversiegelt bleibender Bo-
den®. Folgende Bodenkategorien werden dabei separat betrachtet:

= Flacheninanspruchnahme naturnaher, wenig veranderter Boden

= Flacheninanspruchnahme gewachsener, maRig veranderter Béden (landwirtschaftlich inten-
siv genutzt, Stoffeintrage, Vorentwasserung bei Feuchtbdden)

Im Rahmen der Vorplanung/ Variantenuntersuchung werden versiegelte und vorbelastete, anth-
ropogene Bdden (Aufschittungen, Verdichtungen, Stoffeintradge) sowie die Bodenflachen unter-
halb der Landbrticken und auch Wasserflachen nicht beriicksichtigt, da die beiden Letztgenann-
ten erhalten werden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die Beeintrachtigung des Bodens und seiner Funktionen in Bezug auf verkehrsbedingte Schad-
stoffimmissionen kann vernachlassigt werden. Die Boden nahe des Stra3enraums sind nach
den geltenden technischen Regeln so zu gestalten, dass sie bei Entwasserung Uber das Ban-
kett eine ausreichende Reinigung Uber die belebte Bodenzone ermdglichen. Die Belastung von
Bdden an StraRen durch verkehrsbedingte Luftschadstoffe beschrankt sich nach Forschungs-
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ergebnissen wesentlich auf das Stral3engrundstiick selbst bzw. fiihrt in benachbarten Flachen
zu keinen erheblichen Zusatzbelastungen. Diese Wirkfaktoren werden daher abgeschichtet.

= Bodenbelastung durch Strallenentwéasserung
= Bodenbelastung durch Luftschadstoffe

Flacheninanspruchnahme der Boden

Die von den Planféllen betroffenen Flachen der Bodentypen und deren Wert sowie die Flachen-
inanspruchnahme sind aus der folgenden Zusammenstellung zu ersehen.

Tab. 4.4-4a: Betroffene Bodentypen

Vom Vorhaben betroffenen Bodentypen

Bodentypen Flacheninanspruchnahme der Planfélle [m?]

Kiirzel/ Erlauterung/ Bodenwert | Il [} v Vi Vil Vil

43 ggrabraunerde und Brauner- 114 219
12a | Kolluvisol

5 1.567 4.375

19 | Pararendzina 5 | 32220 | 28794 | 31518
22b | Braunerde und Parabrauner- 3 1633 1669 1633

de ] ' ]
S0a | Braunerde 4 | 8714 | 5230 12020 | 15732 | 15732 | 15665
56a | Syrosem-Rendzina 5
64b | Kalkhaltiger Gley 5 7776 7956 7777
82 Kalkpaternia (hellgrau) 5 4.873 3930 1.971 159
83a | Kalkpateria (grau) 5 | 3 6938 | 8375 | 4098 | 7697 | 7.697 | 8.132
84a | Kalkpaternia (graubraun) 5 9757 235 854 854 857
90b | Gley- Kalkpaternia 4 823
104 Rendzina 4 111 49 6 24
105 | Braunerde und Schiuff bis 3 7871 8.412 8412 | 8409

Ton
Flacheninanspruchnahme gesamt (ohne

Wasserflachen, Bodenflachen unterhalb der | o 037 | 59934 | 50.060 | 26315 | 32744 | 55804 | 33.246
Landbriicken, versiegelte Flachen und anth-

ropogene Bdden

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-4b aufgefuhrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Boden (siehe Plan 22-1 und 22-2) ausgehen.
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Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D4.1 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und Bodenwert (Bodentyp und -funktionen):
Flache Bodentypen x Bodenwert der Bodentypen geteilt durch Gesamtflache der Inan-
spruchnahme (= durchschnittlicher Bodenwert der Flachen); alle Boéden auf3er Versiegelung
und Wasser

= D4.2 Anlagebedingte Gesamtflaicheninanspruchnahme Boden: alle Béden aul3er Landbri-
cken, Wasserflachen, versiegelten Flachen und anthropogenen Bdden

Tab. 4.4-4b: Auswirkungen auf den Boden

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

| I [} v Vi Vil Vil

D4.1 Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme und Bodenwert

Kriterienwert [Ermittlung aus Flacheninanspruch-

nahme und Bodenwert n. Tab. 4.4-4a] 479 484 494 3,94 400 442 402

Auswirkungsstufe 5 5 5 4 4 4 4

D4.2 Anlagebedingte Gesamtflacheninanspruchnahme Boden

Flacheninanspruchnahme n. Tab. 4.4-4a [m?] 56.937 | 59.934 | 59.060 | 26.315 | 32.744 | 55.804 | 33.246
Kriterienwert 4,75 5,00 4,93 2,20 2,73 4,67 2,77
Auswirkungsstufe 5 5 5 2 3 5 3

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenuber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintréachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschatzung der Planfélle

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden werden Flachen, welche bereits einen
hohen Grad der Versiegelung aufweisen (Verkehrsflachen) und Gewéasserflachen (Donau) nicht
miteinbezogen, da der Boden durch den Trassenbau entweder keine weitere Veranderung hin-
sichtlich der Bodenfunktionen erfahrt oder als Gewésserboden fir die Betrachtung nicht rele-
vant ist (Bruicke).

Um einen Bezug zum jeweiligen Bodentypen und zu seiner Bodenfunktion herzustellen, wurde
die von den Varianten jeweils betroffene Flache der Bodentypen (siehe Tab. 4.4-4a) mit dem
spezifischen Wert der Eingriffsempfindlichkeit des Bodentyps multipliziert und diese fir jede
Variante summiert.

Die Flachenwerte der ermittelten Bodenwertpunkte fir die einzelnen Trassen liegen zwischen 4
und 5 und unterscheiden sich nur wenig. Entscheidend fur die Bewertung der Planfélle ist daher
die Flacheninanspruchnahme insgesamt. Hierbei weist der Planfall V mit einem Kriterienwert
von 2,20 den niedrigsten und Planfall Il mit 5,00 den hdchsten Wert auf. Generell ist die Fla-
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cheninanspruchnahme der Planfalle V, VI und VIII eher relativ gering, diejenigen der anderen
Planfalle I, I, Il und VII &hnlich hoch, wenn Wasserflachen (998) und bereits versiegelten Fla-
chen nicht berlicksichtigt werden.

Die anlagebedingte Inanspruchnahmen von Flachen und Béden flihren zu einer unmittelbaren
und dauerhaften Veranderung bzw. Beseitigung von Grundflachen (Biotopflachen, Lebensrau-
me, Bbden) in den MalRBhahmenbereichen. In Bereichen des Eingriffes wird der gewachsene,
teils durch landwirtschaftliche, siedlungs- und verkehrsbezogene Nutzung beeinflusste Oberbo-
den abgeschoben und ordnungsgeman separat gelagert.

Die Eingriffe durch Versiegelung/ Teilversiegelung bzw. erhebliche Funktionsminderung der
Bodden am Eingriffsort sind erhebliche nachteilige Auswirkungen und sind kompensationsbedurf-
tig. Sie werden entsprechend der BayKompV im LBP zur Wahlldsung erfasst und der Kompen-
sationsbedarf ermittelt. Bei dem Planfall V werden insgesamt mittlere und erhebliche Auswir-
kungen auf das Schutzgut Boden ermittelt. Die Planfalle I, II, Ill, VI,VII und VIII sind durch hohe
bzw. sehr hohe und erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Boden gekennzeichnet.

445 D5 Wasser
Wirkfaktoren und Wirkreichweiten Grundwasser

Baubedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen folgende nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut Grundwasser aus-
gehen.

= Errichtung von Bauwerken im Grundwasser (z.B. zeitweilige Spundung, Wasserhaltungen)

Eine baubedingte Errichtung von Bauwerken im Grundwasser ist zum Stand der Vorplanung
nicht absehbar. Hierzu gilt, dass Auswirkungen auf das Grundwasser durch Aufstau oder Ab-
senkung durch geeignete Malinahmen begrenzt werden missen. In der Regel kann eine vo-
riibergehende Anderung des mittleren Grundwasserspiegels in der naheren Vorhabenumge-
bung von 0,1 m als vertraglich gelten. Dieser Wirkfaktor wird deshalb abgeschichtet.

= Stoffeintrage von boden- und wassergefahrdenden Treib- und Schmiermitteln

Mdgliche Stoffeintrage von boden- und wassergefadhrdenden Treib- und Schmiermitteln sind im
ordnungsgemafen Baubetrieb zwingend zu vermeiden. Dieser Wirkfaktor wird deshalb abge-
schichtet.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen anlagebedingt folgende nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut
Grundwasser ausgehen.

= Bauwerke im Grundwasser (z.B. dauerhafte Spundwénde, Fundamente und Brickenpfeiler
mit Wirkungen auf das Grundwasser (Aufstau/ Absenkung)

Eine anlagebedingte Errichtung von Bauwerken im Grundwasser ist zum Stand der Vorplanung
nicht absehbar. Hierzu gilt, dass Auswirkungen auf das Grundwasser durch Aufstau oder Ab-
senkung durch geeignete MaRnahmen (beispielsweise Grundwasseruberleitung) begrenzt wer-
den missen. In der Regel kann eine dauerhafte Anderung des mittleren Grundwasserspiegels
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in der naheren Vorhabenumgebung von 0,1 m als vertraglich gelten. Dieser Wirkfaktor wird
deshalb abgeschichtet.

= Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung/ Teilversiegelung mit Auswirkun-
gen auf die Grundwasserneubildung

Mit den Planfallen zur OU Neuburg wird zwar die Grundwasserneubildung durch Neuversiege-
lungen bei den in unterschiedlicher Weise betroffen, jedoch ist eine Veranderung der tberortli-
chen, groRraumigen Wasserhaushaltshilanz nicht zu erwarten. Dieser Wirkfaktor wird deshalb
abgeschichtet.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

= Verlust fir die Grundwasserneubildung durch StralRenentwasserung

Bei den geplanten Planfallen der OU Neuburg wird das Stralenabwasser jeweils erfasst und
uber Leichtstoffabscheider und Regenriickhaltebecken nach der Vorreinigung einem geeigne-
ten Vorfluter (hier der Donau) zugefuhrt. Der Verlust fur die Grundwasserneubildung ist im Ver-
gleich mit der Versickerung in den jeweiligen Einzugsgebieten als nicht erheblich. Der Wirkfak-
tor wird deshalb abgeschichtet.

= Wasserschutzgebiet “Am Brand|“ — stoffliche Beeintrachtigungen

Alle westlichen Planfalle V, VI, VIl und VIII queren jeweils das Wasserschutzgebiet “Am Brandl*
der Stadt Neuburg. Eine Umfahrung des Schutzgebietes fiir diese Planfalle ist nicht mdglich. Es
ist davon auszugehen, dass der Bau einer Straf3e innerhalb eines WSG nur genehmigt werden
kann, wenn Beeintrachtigungen des Wasserschutzgebietes, des Grundwassers und der Trink-
wasserversorgung ausgeschlossen werden kénnen. MaRgeblich sind hier die Regelungen der
RISTWAG.

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten Oberflachengewéasser

Baubedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen folgende baubedingte nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut Ober-
flachengewasser (Donau mit Auengewassern, Langenmihlbach, Graben) ausgehen (voriber-
gehende Beeintrachtigung Gewasser und biologische Durchgangigkeit).

= Temporare Verrohrung von Oberflachengewassern (Langenmihlbach)

Einrichtungen zur StraBenentwasserung und Herstellung von Regenwasserriickhaltebecken
= Eintrédge von Treibstoffen und Schmiermitteln
= Eintrédge von Bodenteilchen

Die genannten Wirkfaktoren treffen hier nicht zu bzw. sind sicher zu vermeiden und werden
deshalb abgeschichtet. Wahrend der BaumalRnahmen bleiben samtliche FlieRgewdasser beste-
hen. Die biologische Durchgéngigkeit ist bauseitig sicherzustellen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kdnnen anlagebedingt folgende nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut Ober-
flachengewasser ausgehen.

* Uberbauung von FlieRgewassern (Graben, Langenmiihlbach, Donau)
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= Anpassung Entwasserungsgraben beidseitig der Trasse

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

= Stoffliche Beeintrachtigungen durch Einleitungen von Stral3enabwasser

Bei den geplanten Planfallen der OU Neuburg wird das Stralenabwasser jeweils erfasst und
uber Leichtstoffabscheider und Regenriickhaltebecken nach der Vorreinigung einem geeigne-
ten Vorfluter (hier der Donau) zugefuhrt. Die geltenden technischen Regeln sind einzuhalten.
Deshalb ist nicht von erheblichen Beeintrachtigungen der Gewdasser auszugehen. Der Wirkfak-
tor wird abgeschichtet.

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-5 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Wasser (siehe Plan 22-1 und 22-2) ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

» D5.1 Oberflachengewésser - Uberspannung/ Flacheninanspruchnahme Briicken tiber Was-
serflache: nur Donau.

= D5.2 Oberflachengewasser — baubedingte Eingriffe in den Flusslauf zur Errichtung der Bri-
cke im Westteil Uber Kiesschittung im Fluss, im Ostteil Gber schwimmende Pontons

= D5.3 Grundwasser - Potenzielles Beeintrachtigungsrisiko Schadstoffe (Grundwasserflurab-
stand/ Machtigkeit Deckschicht): Hydromorphe mineralische Béden 64b, 65b, 76b und Au-
enbdden 82, 83a, 84a, 90b.

Tab. 4.4-5:  Auswirkungen auf das Wasser

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

| I [} v Vi Vil Viil

D5.1 Oberflachengewisser - Anlagebedingte Uberspannung/ Flacheninanspruchnahme Briicken iiber Wasserfliche:
nur Donau

Potenzieller Wirkbereich [m?] 1.901 1.211 1.145 | 1.354 1.295 1.295 | 1.241

Kriterienwert [Fachbewertung: Auswirkungen per se

nicht erheblich: max. Kriterienwert = 2] 2.0 127 1,20 1,42 1,36 1,36 1,31

Auswirkungsstufe 2 1 1 1 1 1 1

D5.2 Oberflaichengewasser - baubedingte Eingriffe in den Flusslauf der Donau

Pon Pon Pon- Kies- Kies- Kies- | Kies-
Potenzieller Wirkbereich schiit- schiit schiit- | schiit-
tons tons tons
tung tung tung tung
Auswirkungsstufe 1 1 1 3 3 3 3

D5.3 Grundwasser - Betriebshedingtes potenzielles Beeintrachtigungsrisiko Schadstoffe

Potenzieller Wirkbereich: Hydromorphe mineralische
Bdden 64b, 65b, 76b und Auenbdden 82, 83a, 84a, 37.783 90.230 | 159.194 | 49.753 46.154 | 219.304 | 46.154
90b (Stralenflache + 50 m) [m?]
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Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfalle
Kriterienwert 0,86 2,06 3,63 1,13 1,05 5,00 1,05
Auswirkungsstufe 1 2 4 1 1 5 1

Erlauterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegeniiber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschatzung der Planfélle

Von den geplanten Briicken gehen nach Stand der Vorplanung keine erheblichen nachteiligen
Wirkungen auf das Schutzgut Oberflachengewésser aus (Wirkungen auf den Lebensraum und
die biologische Durchgangigkeit der Gewéasser), da die Bricken den Flusslauf Gberspannen.

In der Bauphase kdénnen im Ostteil schwimmende Pontons zum Briuckenverschub eingesetzt
werden, die die Flusssohle nicht beeintrachtigen. Im Westtelil ist aufgrund der geringen Wasser-
tiefe eine Kiesschittung in der Brickenbauphase im Bereich der geplanten Trasse erforderlich,
die eine vorubergehende Beeintrachtigung der Flusssohle bedeutet.

Madogliche bau- und anlagebedingte Auswirkungen der geplanten Planfalle auf das Grundwasser
sind, wie oben begrindet, zum Stand der Vorplanung nicht vertieft zu prifen. Daher wird hier
davon ausgegangen, dass von den Planungen keine erheblichen nachteiligen Wirkungen auf
das Schutzgut Grundwasser durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme erfol-
gen.

Weiter wurden zur Bewertung der betriebsbedingten Auswirkungen auf das Grundwasser der
Trassenverlauf mit einem 50 m Umgriff durch grundwassernahe Boden ndher betrachtet, da bei
diesen Bodentypen von eher geringmachtigen Deckschichten und somit potenziellen Belas-
tungsrisiken des Grundwasser durch Schadstoffe auszugehen ist.

Durch den betriebsbedingten Wirkbereich auf hydromorphe, mineralische Béden kdénnen durch
die Planfalle Il und VIl erhebliche Wirkungen auf das Grundwasser entstehen. Von den Ubrigen
Planungslésungen sind keine erheblichen betriebsbedingten Beeintrdchtigungen zu erwarten.
Den geringsten Flachenanspruch hat hierbei Planfall I.

4.4.6 D6 Luft

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Luft werden anhand der gegebenen lufthygienischen Be-
dingungen bzw. etwaiger Ausgleichsfunktionen des Vorhabenbereichs einerseits und den vor-
habenbedingten Wirkungen auf diese Funktionen andererseits ermittelt und bewertet.

Das Schutzgut Luft bzw. die Luftqualitat stehen naturgemafR in einem engen Zusammenhang
mit dem Schutzgut Menschen. Insbesondere in besiedelten Bereichen sowie in Bereichen, die
der Erholungsnutzung dienen, ist die Luftqualitat ein entscheidender Faktor fur Gesundheit und
Wohlbefinden des Menschen. Generell sind Freiflachen als Frischluft- und Kaltluftentstehungs-
gebiete in Bezug auf Siedlungsgebiete von besonderer Bedeutung.
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Fur die Stadt Neuburg sind sowohl die Durchluftungsfunktion des Donautals als auch die um-
gebenden Frischluftentstehungsgebiete in der Aue und in den Hanglagen von hoher Bedeutung
fur die Luftqualitat und das Stadtklima.

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten Schutzgut Luft

Baubedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen folgende nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut Luft ausgehen.
= Schadstoffimmissionen durch Bau und Transport (Verbrennungsmotoren, Staub)

Das Schutzgut Luft kann durch bauzeitliche Belastungen der Umgebung durch Schadstoff-
immissionen aus Verbrennungsmotoren und Staubimmissionen beeintrachtigt werden. Relevant
sind aufgrund der 6rtlich und zeitlich begrenzten Belastungen in der Bauphase nicht die Auswir-
kungen auf das Schutzgut Luft, sondern diejenigen auf das Schutzgut Menschen bzw. die Qua-
litat der Atemluft. Fur die allgemeine Luftqualitat sind die baubedingten Immissionen aufgrund
des Ausmalies, der zeitlichen Beschrankung und der raschen Verdinnung unerheblich. Die
maoglichen Auswirkungen auf die Luftqualitdt und die Betroffenheit von Siedlung und Wohnum-
feld durch baubedingte Luftschadstoffimmissionen werden daher unter Abschnitt 4.1 behandelt.
Der Wirkfaktor wird deshalb in Bezug auf das Schutzgut Luft abgeschichtet.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen nach Art und Umfang keine anlagebedingten nachteiligen Wirkungen
auf das Schutzgut Luft erfolgen. Soweit Luftstromungen durch Dammlagen betroffen sein soll-
ten, wird dies unter Abschnitt 4.4.7 behandelt. Anlagebedingte Wirkungen kdnnen sich durch
die Storung luftaustauschrelevanter Talrdume in Siedlungsnahe sowie durch die Lage im Zu-
strom- oder Abstrombereich der Hauptwindrichtung West ergeben.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Nach Fertigstellung und Freigabe der Trasse sind durch den Verkehr Auswirkungen auf die
Luftqualitat zu erwarten. Betriebsbedingte Wirkungen sind daher relevant und werden weiter
betrachtet.

GemaR den lufthygienischen Untersuchungen sind keine Uberschreitungen der Immissions-
grenzwerte der 39. BImSchV auf Grundlage der Immissionsprognosen fur die untersuchten Va-
rianten an Bestandsgebauden zu erwarten. Doch ergeben sich fiir die untersuchten Varianten
Unterschiede in der Zu- und Abnahme von Luftschadstoffkonzentrationen.

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-6 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Luft (siehe Plan 23-1 und 23-2) ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D6.1 Anlagebedingte Wirkungen auf den Luftaustausch: Fachbewertung

= D6.2 Betriebsbedingte Wirkungen auf die ortliche Luftqualitét: Fachbewertung
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Tab. 4.4-6:  Auswirkungen auf die Luft

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

I Il i v \ vil vill
D6.1 Anlagebedingte Wirkungen auf den Luftaustausch
Eingriffsempfindlichkeit (Luftaustauschrelevanter
Talraum in Siedlungsnéhe und im Lee der 1 1 1 3 3 3 3
Hauptwindrichtung West)
Beeintrachtigungsintensitét 3 3 3 3 3 3 3
Auswirkungsstufe 2 2 2 3 3 3 3
D6.2 Betriebsbedingte Wirkungen auf die drtliche Luftqualitat
Eingriffsempfindlichkeit (Siedlungsnahe Trassen) 1 2 4 5 4 3 4
Beeintrachtigungsintensitat 3 3 3 3 3 3 3
Auswirkungsstufe 2 3 4 4 4 3 4

Erlauterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegeniiber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.
Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung

Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung

Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung

Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung

Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschéatzung der Planfalle

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft sind gemanR der luftschadstofftechnischen
Untersuchung fur alle untersuchten Planfalle (I, II, Ill, V, VI und VII) Erhéhungen und Verringe-
rungen der Luftschadstoffbelastungen an umliegenden Bestandsgebéude prognostiziert. Eine
Abnahme der Luftschadstoffstoffbelastung kann grundsatzlich als positiv und eine Zunahme als
negativ fur die Luftqualitat bewertet werden.

Da in der untersuchten Nachbarschaft die Immissionsgrenzwerte der 39. BImSchV bei den Im-
missionsprognosen fur jeden Planfall unterschritten werden, ist eine Differenzierung unter den
Planfallen dahingehend zun&chst nicht méglich.

Zur Bewertung der untersuchten Varianten wurde gemanR dem lufthygienischen Gutachten die
Hohe der Zu- und Abnahme der Luftschadstoffe und der betreffende Stral3enabschnitt bertuck-
sichtigt. Nach den Untersuchungen zur Luftschadstoffbelastung bedingt Planfall | die wenigsten
Zunahmen und die meisten Abnahmen der Luftschadstoffkonzentrationen im Untersuchungs-
raum, wohingegen Planfall V die meisten Zunahmen und wenigsten Abnahmen der Luftschad-
stoffkonzentrationen verzeichnet. Hinter Planfall | folgt Planfall Il, gefolgt von Planfall VII und III.

Die Planfalle VI und VIl wurden im vorliegenden Luftschadstoffgutachten zwar nicht betrachtet,
doch liegen die Planfalle in rAumlicher Nahe zur Planfall V mit Versatz von rd. 30 m bzw. 250 m
nach Osten und binden etwa in gleicher Lage an des bestehenden Verkehrsnetz an, so dass fur
die Planfalle VI und VIII die gleichen Ergebnisse der lufthygienischen Untersuchungen ohne
Uberschreitungen der Immissionsgrenzwerte der 39. BImSchV wie fur Planfall V zu erwarten
sind.
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447 D7 Klima

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Klima werden anhand der gegebenen klimatischen Bedin-
gungen und Ausgleichsfunktionen im UG bzw. im Wirkbereich der einzelnen Planfélle einerseits
und den vorhabenbedingten Wirkungen auf diese Funktionen andererseits ermittelt und bewer-
tet. Die Betrachtung des Globalen Klimas und der CO2-Problematik sind nicht Gegenstand der
UVS, jedoch die Anfalligkeit der Planféalle gegeniiber den Folgen des Klimawandels.

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten Schutzgut Klima

Baubedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen nach Art und Umfang keine baubedingten nachteiligen Wirkungen auf
das Schutzgut Klima ausgehen. Baubedingte Wirkungen sind hier deshalb offenkundig nicht
relevant und werden nicht weiter betrachtet.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch das Stralenbauvorhaben kdnnen nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut Klima durch
die ortliche Beeintrachtigung der klimatischen Bedingungen entstehen. Diese betreffen maogli-
che nachteilige Wirkungen durch Behinderung des Luftaustauschs im Talraum und einen maogli-
chen Kaltluftstau durch Dammlagen der StralRe, welche insbesondere bei der Uberquerung der
Bahnlinie im Osten und generell durch die erforderlichen Dammlagen im Anschluss an die je-
weilige Donaubriicke erforderlich sind.

= Behinderung von Kaltluftstrémen im Donautal durch das Briickenbauwerk und die erforderli-
chen Anrampungen

Eine erhebliche Behinderung von Kaltluftstromungen und des Luftaustausches im Donautal ist
nicht zu erwarten. Die Bricken selbst stellen kein relevantes Hindernis dar. Die Anrampungen
liegen zumeist im Auwald, der selbst ein Stromungshindenis darstellt. Zudem besitzen sie keine
Hohe, die zu einem relevanten Stau fuhren kénnte. Bei einer Stauwirkung wirden die Dammla-
gen im Bereich der Donau den Luftstrom zur Donau ablenken, wo dieser ungehindert weiterflie-
Ren wirde. Der Wirkfaktor wird daher abgeschichtet.

= Behinderung von Kaltluftstrémen im Donautal durch das Brickenbauwerk und die erforderli-
chen Anrampungen zur Bahnquerung (Planfélle | bis 1V)

Die ortlich begrenzte Dammlage der Bahnlberfihrung kann zu keinen erheblichen Stauwirkun-
gen fuhren. Der Wirkfaktor wird daher abgeschichtet.

= Flacheninanspruchnahme durch grof3flachige und klimawirksame Versiegelung/ Teilversie-
gelung

Die Versiegelung durch den Stral3enkdrper ist zu gering, um erhebliche Wirkungen auf die ortli-
chen Klimaverhéaltnisse auszuiiben. Der Wirkfaktor wird daher abgeschichtet.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die OU erzeugt wahrend des StralRenbetriebs keine Auswirkungen auf das ortliche Klima. Be-
triebsbedingte Wirkungen sind hier deshalb offenkundig nicht relevant und werden nicht weiter
betrachtet.
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Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-7 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Luft (siehe Plan 23-1 und 23-2) ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D7 Anlagebedingte Wirkungen auf die 6rtlichen Klimaverhaltnisse (z.B. Kaltluftstau vor
Dammlagen): Fachbewertung

Tab. 4.4-7:  Auswirkungen auf das Klima

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

| I [} v Vi Vil Vil

D7 Anlagebedingte Wirkungen auf die oértlichen Klimaverhaltnisse

Eingriffsempfindlichkeit (Betroffene Waldflachen,

Verlust klimatischer Ausgleichswirkungen) 3 3 3 3 3 3 3
Beeintrachtigungsintensitat 1 5 5 1 1 1 1
Auswirkungsstufe 2 4 4 2 2 2 2

Erlauterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegeniiber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschatzung der Planfélle

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Klima bzw. die értlichen Klimaverhaltnisse durch die Plan-
falle werden insbesondere in Abhangigkeit der Flacheninanspruchnahme von klimawirksamen
Wald- und Gehdlzbestdnden mit ihrer kiihlenden und ausgleichenden Wirkungen herangezo-
gen.

Unter den 8 potenziellen Trassen besitzen die Planfalle Il und Il den gréRten Flachenkonflikt
mit Wald- bzw. Gehdlzbestanden (siehe Abschnitt 4.5.3 E3 Waldrechtlicher Kompensationsbe-
darf).

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut Klima bzw. die ortlichen Klimaverhéltnisse
werden die Planféalle Il und 1l aufgrund der sich ergebenden Flacheninanspruchnahme von
Wald- und Geholzbestanden als hoch eingestuft. Die Ubrigen Planfélle werden mit gering be-
wertet.

Durch eine mdogliche anlagebedingte Barrierewirkung von den geplanten Trassenverlaufen mit
Dammlage quer zum Talquerschnitt kbnnen nachteilige Wirkungen auf das Gelandeklima und
den Kaltluftfluss entstehen. Dabei werden die mdglichen Auswirkungen des Vorhabens auf Kalt-
luftbildung und mdgliche Kaltluftflisse, das bodennahe Windfeld und Frischluftschneisen mit
Wirkungsbezug zum weiteren Umfeld der geplanten MaRhahmen betrachtet. Im Vordergrund
stehen hierbei mdgliche Veranderungen, die den Luftaustausch beeinflussen kénnen, der flr
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die Frischluftversorgung von Siedlungslagen und die regionale Luftqualitat wichtig ist und mdég-
liche drtliche Veranderungen des Kaltluftabflusses bzw. Wirkungen durch Kaltluftstau.

Fur die Vorhabenwirkungen auf klimatische Ausgleichsfunktionen bzw. das Kleinklima ist hier
das Mal’ der Dammlagen der Stra3enkérper und inshesondere die Dammlangen entscheidend.
Kaltluftstau vor Dammlagen sind hier aufgrund des gro3en Talraumquerschnitts im Donautal
unter den langgezogenen Bricken und der Brickenhdhe nur bedingt relevant.

Anfalligkeit der Planfalle (I bis VIII) gegenliber den Folgen des Klimawandels

Eine Hochwassergefahrdung ist durch die Bauart der Trassen mit langgezogenen Briicken und
Dammlage grundsatzlich nicht zu erwarten. Fir alle 8 Planungslésungen werden unter Berick-
sichtigung wasserwirtschaftlicher Belange (Sicherstellung Hochwasserabfluss in der Donau,
kein Retentionsraumverlust) mit dem Neubau einer 2. Donaubriicke und ihrer Pfeiler die Stro-
mung und der Wasserspiegel der Donau bei Hochwasser nicht nachteilig beeinflusst.

Die StraRBenentwasserung wird gemaf dem Stand der Technik und geltenden gesetzlichen An-
forderungen hergestellt.

Die Anfalligkeit des Vorhabens gegeniiber den Folgen des Klimawandels, insbesondere Hoch-
wasser wird fur alle Planfélle als sehr gering eingestuft.

4.4.8 D8 Landschaft (und Erholung)

Das Schutzgut Landschaft einschlie3lich der landschafts- bzw. naturbezogenen Erholungsfunk-
tion (Schonheit, Eigenart, Vielfalt und Erholungswert der Landschaft) wird hier gemaf dieser
Definition des BNatSchG behandelt.

Hinsichtlich der Erholungsfunktion stehen hier (im Unterschied zur Berticksichtigung der wohn-
umfeldnahen Erholung beim Schutzgut Menschen) die landschafts- bzw. landschaftsbildbezo-
gene Erholungsfunktionen einschlief3lich touristischer Aspekte und landschaftsbezogene Nut-
zungen fur Sport, Spiel und Freizeit im Vordergrund.

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten

Baubedingte Wirkfaktoren

Von den Planfallen der OU Neuburg kénnen durch Bautétigkeiten und Transporte folgende
nachteilige Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft und die Erholung ausgehen.

=  Temporare Flacheninanspruchnahme
= L&arm- und Staubimmissionen
= Optische Belastigungen und sonstige Stérwirkungen

Fur die siedlungsgebundene Freizeit- und Erholungsnutzungen wirken sich die baubedingten
Barriere- und Zerschneidungswirkungen lediglich abschnittsweise und vortibergehend aus. Die
betreffenden auftretenden Auswirkungen werden im Rahmen der Variantenuntersuchung als
gering bewertet und nicht weiter betrachtet. Insgesamt betrachtet ist fur alle Planfélle | bis VI
mit einer gewissen Belastung durch Larm und Staubimmissionen durch den Bau und Transport
in der Bauzeit zu rechnen, zumal landschaftsbezogene Freizeitflichen und Aktivitaten (z.B.
Freibad im Westen, Englischer Garten im Osten) bei allen Planféllen betroffen sein werden.
Ublicherweise werden der Baustellenbetrieb und Transporte zudem die auf die ublichen Ar-
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beitszeiten beschrankt. Bei den jeweiligen Baustellen werden Ortsdurchfahrten auf untergeord-
neten Strafen so weit moglich vermieden. Die Hauptzufahrten erfolgen i.d.R. auf Ubergeordne-
ten StralRen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Von den Planféallen der OU Neuburg kdnnen anlagebedingt folgende nachteilige Wirkungen auf
das Schutzgut Landschaft und die Erholung ausgehen.

= Dauerhafte Flacheninanspruchnahme in der freien Landschaft

= Verlust und Beeintrachtigung landschaftsbildpragender Oberflachenformen (Makrostruktur)
= Verlust und Beeintrachtigung landschaftsbildpragender Nutzungs- und Biotopstrukturen

= Physische Barrierewirkung, Trennwirkungen

= Optische Barrierewirkung, Sichteinschrankung durch Béschungen

= Beeintrachtigung attraktiver, kulturlandschaftshistorisch/ siedlungshistorisch bedeutsamer
Blickbeziehungen und Ensembles (Strale)

= Beeintrachtigung attraktiver, kulturlandschaftshistorisch/ siedlungshistorisch bedeutsamer
Blickbeziehungen und Ensembles (Donaubriicke)

= Verlust oder Beeintrachtigung von Erholungs- und Freizeiteinrichtungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Von den Planféllen der OU Neuburg kdnnen als erhebliche betriebsbedingte Wirkungen L&arm-
wirkungen auf Landschaft und Erholung auftreten

= |mmissionen durch Verkehrslarm

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-8 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Landschatft (siehe Plan 23-1 und 23-2) ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D8.1 Anlagebedingte Wirkungen auf den Eigenwert der Landschaft gemessen anhand der
Flache der Biotope mittlerer und hoher Wertstufe als Malf3 fur die Strukturvielfalt in der po-
tenziellen Beeintrachtigungszone von 500 m ab dem Fahrbahnrand

= D8.2 Anlagebedingte Wirkungen auf das visuell erfahrbare Landschafts- und Ortsbild
(Sichtbarkeit/ Sichtbezlige/ Attraktivitéat der betroffenen Landschaft) als Fachbewertung

= D8.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf den Erholungswert bzw. die spezifische Erholungs-
funktionen der Landschaft in potenziellen Beeintréachtigungszonen bis rd. 300 m ab Fahr-
bahnrand einschlie3lich Briicke (Flache betroffener Erholungseinrichtungen und Freizeitfla-
chen) als Fachbewertung
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Tab. 4.4-8:  Auswirkungen auf Landschaft und Erholung

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

| Il [} v Vi Vil Vil

D8.1 Anlagebedingte Wirkungen auf den Eigenwert der Landschaft

Potenzieller Wirkbereich [m?]
Flache Biotopwert mittel und hoch in potenziellen | 270.901 | 349.795 | 636.436 | 245.546 | 178.280 | 302.124 | 211.043
Beeintrachtigungszonen 500 m ab Fahrbahnrand

Kriterienwert 2,13 2,75 5,00 1,93 1,40 2,37 1,66

Auswirkungsstufe 2 3 5 2 1 2 2

D8.2 Anlagebedingte Wirkungen auf das visuell erfahrbare Landschafts- und Ortsbild

Eingriffsempfindlichkeit (Abschétzung Betroffen-
heit Landschafts- und Ortsbild, optisch pragende 3 3 5 3 5 5 5
Strukturen, Altstadt- und sonst. Siedlungsnéhe)

Beeintrachtigungsintensitét 4 4 5 4 5 5 5

Auswirkungsstufe 3 3 5 3 5 5 5

D8.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Erholungswert/ spezifische Erholungsfunktionen der Landschaft

Eingriffsempfindlichkeit betroffener Erholungs-

einrichtungen und Freizeitflachen 3 4 5 4 5 5 5
Beeintrachtigungsintensitat 4 4 5 4 5 5 5
Auswirkungsstufe 3 4 5 4 5 5 5

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenliber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Wirkfaktor Anlagebedingte Wirkungen auf den Eigenwert der Landschaft

Das Vorhaben ist mit seinem anlagebedingten Netto-Flachenanspruch im Vergleich zur Situati-
on ohne Ortsumfahrung landschaftsrelevant. Im Bereich der neuen Trassenverlaufe wird die
offene Landschaft durch Uberbauung und Flachenversiegelung in eine neue Verkehrsflache
umgewandelt. Wirkungsmindernd kénnen mdgliche, spater zu planende abschirmende bzw.
einbindende Begriinungen im Rahmen des LBP sein. Insgesamt sind durch die dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahme offener Landschaft hohe Auswirkungen gegeben, die vorrangig nur die
Landtrasse betreffen.

Weiter besitzen die Planfalle anlagebedingte Wirkungen auf den Eigenwert bzw. die Struktur-
vielfalt der Landschaft in der Umgebung der Ausbautrassen durch Verluste bzw. Beeintrachti-
gungen landschaftsbildpragender Nutzungs- und Biotopstrukturen. Relevante landschaftsbild-
pragende Nutzungs- und Biotopstrukturen sind hier solche, welche freiraumpragend sind und
der Zielsetzung der Freiraumplanung im Bereich das Baudenkmals Englischer Garten entspre-
chen. Dies sind hier insbesondere mittlere bis alte Laub- und Auwaldbestinde sowie artenrei-
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ches Extensivgrinland. Anlagebedingte Verluste und Beeintrachtigungen landschaftsbildpra-
gende Strukturen sind fir die Variante Ill mit hohen Auswirkungen und flr Variante Il mit mittle-
ren Auswirkungen verbunden. Die Planfalle I, V, VII und VIII werden mit gering und Planfall VI
mit sehr gering bewertet.

Wirkfaktor Anlagebedingte visuelle Umgebungswirkung

Als anlagebedingte relevante Wirkfaktoren kdnnen eine Stérung/ Uberpragung der Landschaft
und physische/ optische Barrierewirkungen (z.B. hohe StraRendamme und Briicken) auftreten.

Fur die Planfalle sind anlagebedingte visuelle Umgebungswirkung — insbesondere optische Bar-
rierewirkungen sowie Beeintrdchtigung von Blickbeziehungen und Erholungs- und Freizeitein-
richtungen — gegeben. Hierbei fihren die Trassen zu optischen Barrierewirkungen, Sichtein-
schrankungen in der freien Landschaft und Trennung von Wegebeziehungen durch die Herstel-
lung der Landtrasse in Dammlage.

Weiterhin bedingen die neuen Landtrassen sowie die jeweilige Donaubriicke eine Beeintrachti-
gung attraktiver kulturlandschaftshistorisch/ siedlungshistorisch bedeutsamer Blickbeziehungen
und Ensembles (hier Altstadt von Neuburg und Englischer Garten) und fihren zu optischen Be-
lastungen bzw. einem anlagebedingten Verlust von Erholungs- und Freizeiteinrichtungen.

Hinsichtlich dieser anlagebedingten visuellen Auswirkungen auf Freizeit- und Erholungseinrich-
tungen (Freibad mit Sportplatzen im Westen von Neuburg und Englischer Garten im Osten)
sowie das historische Stadtbild von Neuburg durch optische Barrierewirkungen von Landtrasse
und Donaubriicke werden sich fur die stadtnahen Planfalle 111 im Osten sowie VI/VII und VIII im
Westen sehr hohe Auswirkungen ergeben. Die stadtferneren Planfalle I, Il und V sind im Ver-
gleich dazu eher mittel betroffen.

Wirkfaktor Betriebsbedingte Wirkungen auf Erholungswert/ spezifische Erholungsfunktionen der
Landschaft

Fur die Planfalle I, 11, lll, V, VI und VII wurde eine schalltechnische Untersuchung fur die zukinf-
tige Larmsituation nach Neubau der OU Neuburg erstellt und die Auswirkungen der Planfélle
hinsichtlich der Immissionsgrenzwerte fir Verkehrslarm in angrenzenden Gebietskategorien der
Baunutzungsverordnung (BauNVO) untersucht.

Grundsatzlich kann bei allen hier gepriuften Vorhabenvarianten konstatiert werden, dass hin-
sichtlich betriebsbedingter Immissionen wesentliche Anderungen der zukiinftigen, verkehrsbe-
dingten Belastungen (Luftschadstoffe, Verkehrslarm) bewirkt werden (Abnahme im Innenstadt-
bereich durch Verkehrsentlastung, Zunahme in bisher weniger belasteten Landschafts- und
Erholungsraumen in der Umgebung der neuen Trasse).

Wesentliche landschaftsbezogene Freizeit- und Erholungseinrichtungen sind, neben kleinen
Park- und Griinanlagen verteilt im gesamten Raum, einerseits der Englische Garten im Osten
von Neuburg sowie das Sport- und Freibadgelande ,Am Brandl“ im Westen der Stadt Neuburg.
Beide herausragenden Freizeit- und Erholungsgebiete sind durch die méglichen Trassen im
Osten (Planfalle 1 bis IlI) bzw. Westen (Planfalle V bis VIII) in unterschiedlicher Weise betroffen.

Die betriebsbedingten Auswirkungen — hier insbesondere durch Verkehrslarm — werden im
Rahmen der Variantenuntersuchung fir die westlichen Planfalle VI bis VIII im Bereich des
Sport- und Freibadgelandes ,Am Brandl“ als sehr hoch bewertet.

Planfall V wird aufgrund der gewissen Entfernung zu Sport- und Freizeiteinrichtungen nur als
hoch eingestuft. Sie quert auch die Donauaue im Bereich von bedeutsamen Erholungsflachen.
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Die 6stlichen Planfalle | bis Il queren den Englischen Garten, welcher als Erholungswald aus-
gewiesen ist und eine herausragende Bedeutung fir Neuburg hat.

Der Planfall 1ll quert den Englischen Garten mitten in seinem wesentlichen Erholungsbereich.
Die betriebsbedingten Auswirkungen (Verkehrslarm) werden hier daher als sehr hoch bewertet.
Planfall 1l quert den Erholungswald bereits weiter dstlich. Die diesbezlgliche Beeintrachtigung
wird daher etwas weniger stark als hoch eingestuft. Der Planfall | tangiert den Englischen Gar-
ten nur im auRBersten Osten, so dass die mdgliche Beeintrachtigung der Erholungsnutzung hier
als mittel bewertet wird.

Gesamteinschatzung der Planfélle

Zwar ist zu erwarten, dass sich die geplanten Trassenverlaufe der OU Neuburg gut in das
Landschaftsbild einpassen werden und kinftig zum gewohnten und akzeptierten Landschafts-
bestandteil werden, wie es langerfristig vielerorts fur vergleichbare MaRRnhahmen festzustellen
ist.

Insgesamt fuhren die Planfalle 11, 1ll, V, VI, VIl und VIII aber aufgrund der stadtnahen Linienfiih-
rung und Querung von Freizeit- und Erholungseinrichtungen (insbesondere Erholungswald Eng-
lischer Garten und Freibadgeldnde) zu erheblichen, durch GestaltungsmafRhahmen nicht voll-
standig zu kompensierenden bzw. abzumildernden Anderungen der vorhandenen Landschafts-
situation. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Erholung werden aufgrund der
genannten Aspekte insgesamt als hoch bis sehr hoch bewertet. Die landschaftsbezogene Erho-
lung ist erheblich nachteilig betroffen.

Beim Planfall | sind héchstens mittlere nachteilige Auswirkungen auf das Landschaftsbild und
die landschaftsbezogene Erholung unter Beriicksichtigung einer guten Begriinung und Einbin-
dung zu erwarten. Die landschaftsbezogene Erholung ist hier nicht erheblich nachteilig betrof-
fen.

449 D9 Kulturelles Erbe

Zu Kulturgutern zéhlen unter Denkmalschutz stehende Objekte, die als Kulturdenkmaéler, Bo-
dendenkmaéler oder geologisch schutzwiirdige Objekte ausgewiesen sind.

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten

Baubedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kdnnen folgende nachteilige Wirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguter
ausgehen.

=  Temporare Flacheninanspruchnahme
= Larm- und Staubimmissionen durch Bau und Transport

= Erschitterungen (erschitterungserzeugende Bauweisen z.B. Errichtung von Spundwéanden,
Vibrationswalzen, Transportverkehr)

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen folgende nachteilige Wirkungen auf Kulturgtiter und sonstige Sachguter
ausgehen.
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= Dauerhafte Flacheninanspruchnahme

= Optische Beeintrachtigung/ optische Barrierewirkung fiir Baudenkmaler/ Ensembles in der
Nahumgebung (Straf3e)

= Optische Beeintrachtigung/ optische Barrierewirkung fiir Baudenkmaler/ Ensembles in der
Nahumgebung (Donaubriicke)

= Beeintrachtigende landschaftliche Fernwirkung des Vorhabens, Beeintrdchtigung bedeut-
samer Blickbeziehungen zu Kulturgutern (Stral3e)

= Beeintrachtigende landschaftliche Fernwirkung des Vorhabens, Beeintrachtigung bedeut-
samer Blickbeziehungen zu Kulturgitern (Donaubriicke)

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bei den geplanten Planféllen der OU Neuburg sind im Betrieb verkehrsbedingte Larmimmissio-
nen relevant, die Baudenkmaler und sonstige Sachgtter betreffen kdnnen.

= |mmissionen durch Verkehrslarm

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-9 aufgefiihrten nachteiligen Wirkungen auf das Schutz-
gut Landschatt (siehe Plan 20-1 und 20-2) ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D9.1 Baudenkmaler (Art. 4 BayDSchG) - Flachen-/ Funktionskonflikt durch bau-, anlage-
und betriebsbedingte Wirkungen: Denkmalgeschiitzte Objekte: Fachbewertung Betroffen-
heit; Flachenkonflikt: bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

= D9.2 Baudenkmaler (Art. 4 BayDSchG) - Bau- und betriebsbedingte mittelbare Wirkungen
auf Baudenkmaler/ Ensembles: Fachbewertung Betroffenheit

= D9.3 Bodendenkmaéler (Art. 7 BayDSchG) - Flachenkonflikt: bau- und anlagebedingte Fla-
cheninanspruchnahme

Tab. 4.4-9:  Auswirkungen auf das kulturelle Erbe

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle
| Il [} v Vi Vil Vil
D9.1 Bau- und anlagebedingte Wirkungen auf Baudenkmaler - Flachenkonflikt
Flachenhafte Baudenkméler (hier nur BD Englischer
Garten relevant), Flacheninanspruchnahme [m?] 0 16.506 | 18.713 0 0 0 0
Kriterienwert 0 4,41 5,00 0 0 0 0
Auswirkungsstufe 0 4 5 0 0 0 0

D9.2 Bau- und betriebsbedingte mittelbare Wirkungen auf Baudenkméler/ Ensembles

Hier: innenstadtische Denkmaler und Ensembles 0 0 0 0 0 0 0

Kriterienwert (Fachbewertung) 0 0 0 0 0 0 0
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Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

Auswirkungsstufe 0 0 0 0 0 0 0

D9.3 Bau- und anlagebedingte Wirkungen auf Bodendenkmaler - Flachenkonflikt

Potenzieller Wirkbereich durch Flacheninanspruch- 4299 2472 813 1947 1247 | 12124 | 1247

nahme [m?]
Kriterienwert 1,77 1,01 0,34 0,51 0,51 5,00 0,51
Auswirkungsstufe 2 1 1 1 1 5 1

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenuber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Wirkfaktor bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen auf Baudenkmaler

Hinsichtlich des Wirkfaktors baubedingte Larm- und Staubimmissionen durch Bau und Trans-
port sind die Planfélle | bis Il mittel betroffen. Die westlichen Planfélle V bis VIII unterliegen
diesbezuglich keinen Restriktionen.

Anlagebedingte Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahmen ergeben sich fur die Planfélle
Il und Il im Bereich des Baudenkmals ,Englischen Garten® (D-1-85-149-209) und werden als
hoch eingestuft.

Hinsichtlich der Wirkfaktoren beeintrachtigende landschaftliche Fernwirkung des Vorhabens
und Beeintrachtigung bedeutsamer Blickbeziehungen zu Kulturgitern (Straf3e und Donaubri-
cke) besitzen die Planfalle | bis Il — hier Englischer Garten — sowie die Planfélle V bis VIII — hier
historisches Stadtzentrum Neuburg — relevante Betroffenheiten, die als mittel bewertet werden.

Die Durchschneidung des Baudenkmals ,Englischer Garten“ (D-1-85-149-209) durch die Plan-
falle | bis 11l wird in Abhangigkeit der ortlichen Situation bewertet.

Wirkfaktor bau- und anlagebedingte Fldcheninanspruchnahme von Bodendenkmélern

Im Wirkbereich der Planfélle | und Il befinden sich bezuglich der genannten Wirkfaktoren das
Bodendenkmal ,Viereckiges Grabenwerk und Siedlung der vor- und frihgeschichtlichen Zeit-
stellung® (D-1-7233-0241) und bezuglich der Planfélle | bis IV das Baudenkmal ,Englischer Gar-
ten” (D-1-85-149-209) (siehe Plane U20-1 und U20-2).

Die Planfalle Vv, VI, VIl und VIII fihren zu geringen Flacheninanspruchnahmen des Boden-
denkmals ,Siedlung vor- und friilhgeschichtlicher Zeitstellung® (D-1-7232-0275). Im Wirkbereich
des Planfalls VII befindet sich weiterhin das Bodendenkmal ,Siedlung vor- und frihgeschichtli-
cher Zeitstellung® (D-1-7233-0377) im Anschluss an die Ingolstadter StralRe nordlich von Neu-
burg.

Gesamteinschatzung der Planfélle

Unter Berticksichtigung der Wiederherstellung von bauzeitlich in Anspruch genommen Flachen
sind voribergehende Beeintrachtigungen insgesamt sehr gering und unerheblich.
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Hinsichtlich der Auswirkungen auf das kulturelle Erbe ,Baudenkmaler” ist die anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme der Planfalle 1l und Il im Bereich des Baudenkmals Englischer Gar-
ten als erheblich werten. Die Planfélle I, V, VI, VII und VIII fihren zu keinen bau- und anlagebe-
dingten Flachenkonflikten mit Baudenkmalern.

Hinsichtlich der Auswirkungen auf das kulturelle Erbe haben alle Varianten Flacheninanspruch-
nahmen von Bodendenkmalern zur Folge. Planfall VII flhrt hier insbesondere zu hohen Beein-
trachtigungen, wohingegen sich durch der Planfall | geringe und die Planfalle II, Ill, V, VI und
VIII sehr geringe Auswirkungen erheben.

Die Belange des Denkmalschutzes sind durch eine sorgféltige Planung und Durchfiihrung der
Arbeiten in der Bauphase zu wahren. Falls bei Bauarbeiten ungewohnliche Funde gemacht
werden, ist Folgendes zu berlicksichtigen. Verdachtige Bodendenkmaler dirfen in ihrem Be-
stand ohne denkmalrechtliche Genehmigung weder verandert noch beeintrachtigt werden (Art.
7 und 15 DSchG). Im Bereich der Bodendenkmaler muss fir alle Eingriffe in den Boden, Erd-
bewegungen und bauliche Einrichtungen eine denkmalrechtliche Genehmigung beantragt wer-
den (Art. 7 DSchG). Deshalb wird amtlicherseits i. d. R. darauf hingewiesen, dass bei den ab-
sehbaren Baumalinahmen die Archaologische Denkmalpflege vom Beginn Erdarbeiten/ des
Oberbodenabtrags zu unterrichten ist, damit ggf. eine archaologische Begleitung arrangiert
werden kann. Gegebenenfalls ist die Moglichkeit zur Fundbergung und Dokumentation einzu-
raumen. Mit den Erdarbeiten darf erst dann begonnen werden, wenn die vorhandenen Boden-
denkmaler sachgerecht freigelegt, dokumentiert und geborgen wurden.

4.4.10 D10 Sonstige Sachguter

Sonstige Sachguter sind Siedlungsbereiche und Einzelbebauungen und nicht unter Denkmal-
schutz stehende Objekte im o6ffentlichen Interesse. Dies kdnnen etwa Statten historischer
Landnutzungsformen (z. B. Hutelandschaften, Niederwalder, alte Streuobstwiesen, Weinberg-
terrassen) oder kulturell bedeutsame Stadt- und Ortsbilder (z. B. spezifische Ortsformen, Platze,
Altstadte, Silhouetten, Bauweisen, stadtebauliche Gesamtensembles) sein.

Wirkfaktoren und Wirkreichweiten

Baubedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen folgende nachteilige Wirkungen auf sonstige Sachgtiter ausgehen.
=  Temporare Flacheninanspruchnahme
= Larm- und Staubimmissionen durch Bau und Transport

= Erschitterungen (erschiitterungserzeugende Bauweisen z.B. Errichtung von Spundwanden,
Vibrationswalzen, Transportverkehr)

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Vom Vorhaben kénnen folgende nachteilige Wirkungen auf sonstige Sachguter ausgehen.

= Dauerhafte Flacheninanspruchnahme
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bei den geplanten Planféallen zur OU Neuburg mit 2. Donaubriicke sind im Betrieb verkehrsbe-
dingte Larmimmissionen relevant, die sonstige Sachguter betreffen kénnen.

= |mmissionen durch Verkehrslarm

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Vom Vorhaben kénnen die in Tab. 4.4-10 aufgefihrten nachteiligen Wirkungen auf sonstige
Sachguter (siehe Plan 20-1 und 20-2) ausgehen.

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= D10.1 Sonstige Sachgtter - Flachen-/ Funktionskonflikt durch bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte Wirkungen: Fachbewertung

Tab. 4.4-10: Auswirkungen auf sonstige Sachguter

Wirkfaktoren Auswirkungsstufe Planfélle

| I i v Vi Vil Viil

D10 Sonstige Sachgiiter - Flachen-/ Funktionskonflikt durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Kriterienwert [Fachbewertung] - - - - - - -

Auswirkungsstufe 0 0 0 3 4 4 4

Erlduterung: Empf = Eingriffsempfindlichkeit des Schutzgutes gegenliber den jeweiligen Wirkfaktoren; Beeint = Beeintrachtigungsin-
tensitat des Wirkfaktors; Ausw = Auswirkungsstufe; zur Ermittlung der Auswirkungsstufen 1 bis 5 siehe Tabelle 1-2.

Auswirkungsstufe 1: sehr geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 2: geringe Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 3: erhebliche Funktionsminderung
Auswirkungsstufe 4: erhebliche Funktionsbeeintrachtigung
Auswirkungsstufe 5: Totalverlust

Gesamteinschatzung der Planfélle

Die Planfélle VI, VII und insbesondere VIII tangieren bzw. schneiden (Planfall VIII) das
Schwimmbad-,Sport- und Erholungsgelande ,Am Brandl* und belasten auch die von hier aus
sichtbare Kulisse der Altstadt in erheblicher Weise (Auswirkungsstufe 4). Der Planfall V liegt
relativ nahe des genannten Bereichs und weist geringere, aber noch erhebliche Wirkungen auf
diesen Bereich auf (Auswirkungsstufe 3). Bei den anderen Planfallen I, 1l und Ill sind erhebliche
Wirkungen auf sonstige Sachgtiter nicht erkennbar.

4.4.11 D11 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern

Definition von Wechselwirkungen und deren Berlcksichtigung in der UVS

Nach § 2 Absatz 1, Nr. 5 umfasst die Umweltvertraglichkeitsprifung neben der Ermittlung, Be-
schreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens
auf die Schutzguter auch die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der vorhabenbedingten
erheblichen Auswirkungen auf Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern der Nr. 1 bis 4.
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Die darzustellenden Wechselwirkungen sind schutzgutiibergreifende Auswirkungen, die nicht
bzw. nicht ausreichend durch den Bezug auf einzelne Schutzgiter behandelt werden kénnen.
Sie sind definiert als funktionelle und strukturelle Zusammenhange zwischen Schutzgitern so-
wie zwischen den betrachteten Wert- und Funktionselementen im landschaftlichen Oko-system.
Bei der Beschreibung mdoglicher Wechselwirkungen handelt es sich zunachst um Annahmen
Uber Wirkungszusammenhange zwischen Schutzgttern, fur die im Untersuchungsgebiet Hin-
weise vorliegen oder die offenkundig sind. Diese Annahmen bzw. Hinweise sind Ausgangs-
punkt zur Ermittlung und Bewertung moglicher schutzgutiibergreifender Auswirkungen.

Hier wird der Begriff Wechselwirkungen weiter interpretiert; Er umfasst im Wesentlichen Folge-
wirkungen bzw. Sekundarwirkungen von Auswirkungen auf einzelne Schutzglter auf andere
Schutzguter, die bedarfsweise anhand von Wirkungsketten betrachtet werden (z.B. Grund-
wasserabsenkung - Abnahme Bodenfeuchte - Standortveranderung - Anderung Pflanzen- und
Tiergemeinschaft - Ausfall des Biotoptrittsteins flr eine seltene Tierart - ortlicher Artenverlust).
Diese Interpretation dirfte der Intention des UVPG entsprechen, unter den Wechselwirkungen
die schutzgutiibergreifenden Auswirkungen separat zu behandeln. Dabei ist es ohne Belang, ob
es sich um Wechselwirkungen im engeren Sinn, um Sekundar- oder Folgewirkungen handelt.
Im landschaftlichen Okosystem laufen in der Regel gerichtete Prozesse (z.B. Stofffliisse durch
mehrere Umweltmedien, beschreibbar als Wirkungsketten oder Wirkpfade) ab. Diese sind als
Folgewirkungen bzw. Ursache-Wirkungsketten beschreibbar und sind zumindest dem Wortsinn
nach keine ,Wechselwirkungen®, da meist keine Rickwirkungen auf den primaren Wirkfaktor
erfolgen.

Ein weiterer Aspekt hierbei ist, dass die UVP auch mdgliche Verlagerungen von Umweltfolgen
auf andere Schutzgiter durch das Vorhaben priift (im Fall von Versiegelung durch StraRenbau
etwa mdgliche Folgen fur den Grundwasserspiegel, die Landnutzung und die Biotopstruktur und
Biotopvernetzung eines Talraums).

Betrachtete Wechselwirkungen bzw. schutzgutiibergreifende Folgewirkungen

Bei dem hier betrachteten Vorhaben bzw. generell bei MaBnhahmen zum StraRen- und Briicken-
bau allgemein bzw. in TalrAumen stellt sich hinsichtlich méglicher Wechselwirkungen primar die
Frage, ob die Planungen medienibergreifende Wechselwirkungen durch folgende Primarwir-
kungen ausldsen kénnen.

> Wirkungen der MalBhahmen auf die Grundwasserverhaltnisse im Talraum durch in den Un-
tergrund reichende Bauwerke zur Gewahrleistung der Standsicherheit (Abhéngigkeiten zwi-
schen Grundwasser, Boden, Biotopstruktur und -qualitat, Vorkommen von spezifischen Tier-
und Pflanzenarten/ biologische Vielfalt, Nahrungsangebot fur Tiere, Landschafts- und Erho-
lungsqualitat).

> Wirkungen der MalRBnahmen auf (weitrdumigere) Biotopvernetzungen in der Landschaft hin-
sichtlich ausbreitungsschwacher Tier- und Pflanzenarten.

Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen

Gesamteinschatzung der Planfélle

Bezuglich der Auswirkungen auf Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern ist festzustel-
len, dass hinsichtlich der geplanten Planfalle zur OU Neuburg mit den oben angefiihrten poten-
ziellen Wirkfaktoren keine Wechselwirkungen erkennbar sind, die nicht bereits im Zusammen-
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hang mit den in den Abschnitten 4.4.1 bis 4.4.10 behandelten einzelnen Schutzgitern ausrei-
chend und abschlieRend behandelt wurden.

Insgesamt sind erhebliche nachteilige Auswirkungen des Vorhabens auf separate Wechsel-
wirkungen zwischen den Schutzgitern bei allen Planféllen nicht erkennbar.

4.4.12 D12 Umweltbezogene Risiken durch Unfalle und Katastrophen

In Anlage 4, Nr. 4 c, ee und ii des UVPG wird die Anfélligkeit eines Vorhabens gegenuber Risi-
ken durch schwere Unfalle oder Katastrophen als Untersuchungs- und Prifgegenstand ange-
fuhrt. FUr das Schutzgut Menschen und auch andere Schutzguter sind derartige Risiken ggf.
auch anhand der identifizierten Wechselwirkungen zwischen den Schutzgtitern zu prifen.

Hinsichtlich des Straf3en- und Briickenbaus ist davon auszugehen, dass sowohl bei der Bemes-
sung der Bauten als auch bei der Vorsorge gegentber Unfédllen und Katastrophen durch An-
wendung der einschlagige Normen und technischen Regeln ausreichend vorgesorgt ist. Im Be-
trieb von Straf3en sind bei besonderen Schutzanspriichen (z.B. StraRen in Wasserschutzgebie-
ten, wassersensiblen naturschutzgesetzlich geschitzten Gebieten, in Auen und bei Gewasser-
querungen) ggf. besondere Betriebseinschrankungen vorgesehen.

Im Fall der Vorplanung/ Variantenuntersuchung zur OU Neuburg sind keine besonderen um-
weltbezogenen Risiken durch etwaige Unfélle und Katastrophen, insbesondere keine Unter-
schiede der Planfalle erkennbar.

4.5 E. Naturschutzrechtlicher und waldrechtlicher Kompensationsbedarf
4.5.1 E1 Naturschutzrechtliche Kompensationshedarf

Ermittlung und Bewertung des naturschutzrechtliche Kompensationsbedarfs
Kriterien der Variantenuntersuchung:

= E1 Bedarf naturschutzrechtliche Kompensation: Eingriffsermittlung nach Stand der Planung
= Biotopwertverlust gesamt durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme; Be-
rechnung: alle unversiegelten Flachen x Biotopwert

Tab. 4.5-1:  Naturschutzrechtlicher Kompensationsbedarf

Biotop- und Nutzungstypen Auswirkungsstufe Planfélle

| I [} v Vi vil vill

E1 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)

Kompensationsbedarf in Wertpunkien gem. Bay- 479238 | 631700 | 628.050 | 368.490 | 354.744 | 485,670 | 361410

KompV
Kriterienwert 3,79 5,00 4,97 2,92 2,81 3,84 2,86
Auswirkungsstufe 4 5 5 3 3 4 3
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Gesamteinschatzung naturschutzrechtlicher Kompensationsbedarf der Planfélle

Insgesamt liegen die Planfalle 1, 11, Il und VII - bedingt durch ihren abschnittsweise identischen
Trassenverlauf (Planfall | bis 111) und die Lange der Ausbautrassen - in einer &hnlichen Grol3en-
ordnung und besitzen einen groReren naturschutzfachlichen Kompensationsbedarf als die kuir-
zeren Trassen V, VI und VIII.

Planfall VI weist den geringsten naturschutzfachlichen Kompensationsbedarf auf. Im Vergleich
liegt der Kompensationsbedarf bei den Planfallen V und VIII (Faktor 1,0) in &hnlicher Grol3en-
ordnung. Planfall VII besitzt gegeniber Planfall VI einen um den Faktor 1,4 hoheren Kompensa-
tionsbedarf aufgrund der viel groReren Lange. Der Planfall | liegt um den Faktor 1,4 tber dem
Planfall VI. Die Planféalle 1l und Il (Faktor 1,8) liegen hinsichtlich ihrer zu kompensierenden
Wertpunkte besonders hoch.

4.5.2 E2 Wiederherstellbarkeit Biotope/ Machbarkeit und Aufwand

Ermittlung und Bewertung der Wiederherstellbarkeit Biotope/ Machbarkeit und
Aufwand

Kriterien der Variantenuntersuchung:

= E2 Wiederherstellbarkeit Biotope/ Machbarkeit und Aufwand der naturschutzrechtlichen
Kompensation: Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (ohne Briicke) von
schwer bzw. nur langfristig kompensierbaren BNT (FFH-LRT/ ges. gesch. Biotope/ Laub-
wald mittel und alt)

Tab. 4.5-2:  Wiederherstellbarkeit Biotope/ Machbarkeit und Aufwand

Biotop- und Nutzungstypen Auswirkungsstufe Planfélle

| Il [} v Vi vil vill

E2 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)

Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
von schwer bzw. nur langfristig kompensierbaren
BNT (FFH-LRT/ ges. gesch. Biotope/ Laubwald 3.130 | 13.999 | 19401 | 3.742 0 0 0
mittel und alt)
[Eingriffsflache in m?]

Kriterienwert 0,81 3,61 5,00 0,96 0 0 0

Auswirkungsstufe 1 4 5 1 0 0 0

Gesamteinschétzung Wiederherstellbarkeit Biotope/ Machbarkeit und Aufwand der Planfalle

Als besonders aufwéandig, schwer und erst langfristig wieder herzustellende Eingriffsflachen
werden hier die Flachen der durch die Varianten in Anspruch genommenen FFH-LRT, § 30/ Art.
23-Biotope und Laubwaldflachen mittlerer bis alter Auspragung beriicksichtigt. Die Uberbauung
mit der Briicke wird hierbei nicht gewertet, da Biotopstrukturen unter dem Briickeniiberbau teil-
weise erhalten bleiben kdnnen.
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Die geringste Flacheninanspruchnahme an schwer und langfristig herzustellenden Biotopen hat
der Planfall I. Im Vergleich liegt der Bedarf bei dem Planfall V um den Faktor 1,2 héher. Bei den
Planfallen 1l und 11l ist die Flacheninanspruchnahme aufwandig wiederherstellbarer Biotope be-
sonders hoch (Faktor 4,5 bzw. 6,2).

4.5.3 E3 Waldrechtlicher Kompensationsbedarf

Bedarf fur waldrechtliche Kompensation in der Flache. Aufforstungsbedarf nach Waldrecht
(Art.1, 5, 9 BayWaldG).

Ermittlung und Bewertung des waldrechtlichen Kompensationsbedarfs
Kriterien der Variantenuntersuchung:

= E3 Bedarf fur waldrechtliche Kompensation: Waldflachenverlust durch bau- und anlagebe-
dingte Flacheninanspruchnahme ohne Landbricke

Tab. 4.5-3:  Waldrechtlicher Kompensationsbedarf

Waldgebiete Auswirkungsstufe Planfélle

| I [} v Vi Vil Viil

E3 Bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (dauerhafte Wirkungen)

Voraussichtlicher Kompensationsbedarf
[Eingriffsflache x Faktor 1 in m?]

Kriterienwert 0,42 4,90 5,00 0,57 0,17 0,17 0,17

1.645 19.230 | 19.622 | 2.231 675 675 675

Auswirkungsstufe 1 5 5 1 1 1 1

Gesamteinschatzung waldrechtlicher Kompensationsbedarf der Planfalle

Den geringsten waldrechtlichen Kompensationsbedarf haben die Planféalle VI, VII und VIII. Im
Vergleich liegt der Bedarf bei dem Planfall V um den Faktor 3,3 hoher, bei dem Planfall | um
den Faktor 2,4. Bei den Planfallen Il und Il ist der Kompensationsbedarf besonders hoch.

5. Im Vorfeld geprifte Vorhabenalternativen und zur Vorplanung ge-
wahlte Losungen, Nulllésung

Im Vorfeld geprifte Vorhabenalternativen

Neuburg a. d. Donau liegt an der Entwicklungsachse zum Donautal zwischen den Oberzentren
Neu-Ulm und Ingolstadt. In den Beilagen zum Raumordnungsplan fir das Mittelbayerische Do-
naugebiet von 1965 sind bereits verschiedene mdgliche Umgehungstrassen fir das Stadtgebiet
von Neuburg an der Donau angedacht worden.
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Mdgliche Korridore zur Ortsumfahrung wurden in einer Machbarkeitsstudie aus dem Jahr 2000
ermittelt. Hierbei wurden insgesamt vier verschiedene Alternativen (Westtrasse, Zentrumstras-
sen Ost und West und Osttrasse) zur Ortsumfahrung auf ihr Konfliktpotenzial hin untersucht
(siehe im Einzelnen Machbarkeitsstudie 2000).

Die vorliegende Variantenuntersuchung hat die Ergebnisse der Machbarkeitsstudie aufgegriffen
und ab dem Jahr 2019 weiterentwickelt. Dabei wurden drei weitere optimierte Trassenvarianten
einbezogen und insgesamt 7 Planfalle in optimierter Lage untersucht. Im Verlauf der Vorunter-
suchung wurde ein 8. Planfall mit mdglichst geringen Eingriffen in FFH-Lebensrdume zusatzlich
in die Prufung mitaufgenommen. Weitere sinnvolle Varianten im Rahmen der Vorplanung drén-
gen sich nicht auf bzw. sind nicht erkennbar

Zur Vorplanung gewéhlte Losungen

Fur die Variantenuntersuchung mit Vorplanung wurden insgesamt 7 Planfélle ndher betrachtet,
welche sich am besten mit den Planungszielen verbinden lassen und Elemente des Denkmal-
schutzes sowie Elemente eines modernen und zeitgemallen StralRenverkehrsnetzes vereinen.
Planfall IV wurde als potenzielle denkbare Lésung nicht ndher betrachtet, da die Trassenfih-
rung durch das Stadtzentrum von Neuburg flhrt und nicht im Einklang mit den Planungszielen
steht.

Als Ergebnis der Variantenuntersuchung wurde im Rahmen der Variantenuntersuchung das
geplante Vorhaben in Abstimmung mit der technischen Planung bereits im Rahmen der Vorpla-
nung hinsichtlich einer Minimierung der Eingriffe in wertbestimmende Lebensrdume und Habita-
te besonders bzw. streng geschitzter Arten optimiert. Die diesbeziiglichen MalRgaben wurden
mit den landschaftsangepassten Linienfilhrungen der untersuchten Trassen soweit méglich be-
rtcksichtigt.

Das Baudenkmal Englischer Garten (D-1-85-149-209) liegt im Bereich der Ostlichen Planfalle.
Die Erhaltung des Baudenkmals und die mdglichst gute landschaftliche Einbindung der neuen
Donaubriicke wurde im Zuge der Vorplanung durch mehrfache Optimierung angestrebt.

Nulllésung

Die Ortsumfahrung soll das Stadtgebiet von Neuburg mit seinem aktuell hohen, innerstadti-
schen Verkehrsaufkommen entlasten und die bestehenden Belastungen und Staus durch den
Stral3enverkehr verringern. Die Elisenbriicke stellt im Bereich um Neuburg die einzige Mdéglich-
keit der Donauquerung dar. Aufgrund dieser wichtigen und entsprechend stark frequentierten
Nord-Sid-Verkehrsbeziehung kommt es inshesondere zu den Hauptverkehrszeiten zu langen
Staus im Bereich der Donauquerung und im innerstadtischen Raum.

Zwar ware die Erhaltung des Ist-Zustands mit dem derzeitigen StraRenverkehrsnetz und der
Belastung des Stadtzentrums denkbar. Dies entsprache aber nicht den gewilnschten und in
Anbetracht der durch die hohen infrastrukturellen Belastungen offenkundigen Defizite erforderli-
chen Verbesserungen fir Menschen und Erholung. Insbesondere da in Zukunft eine weitere
Zunahme des Verkehrs zu erwarten ist. Die voraussichtliche Entwicklung der Umweltschutzgu-
ter bei Nichtdurchfihrung des Vorhabens ist in Kapitel 2.15 naher betrachtet.

Eine Nulllésung ist daher fir die Stadt Neuburg keine in Frage kommende Option.
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6. Methoden, Nachweise und Schwierigkeiten bei der Zusammenstel-
lung der Angaben

6.1 Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile

Die Methoden Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile sind jeweils zu den einzelnen
Schutzgitern im Kapitel 2 erlautert. Nachweise im Sinne von Bestandsdokumentationen und
Quellenangaben werden ebenfalls bei den Schutzgitern genannt bzw. die verwendeten Fach-
gutachten und die einschlagige Fachliteratur genannt.

Zur Bestandsermittlung und -bewertung der VU/ UVS haben sich keine Schwierigkeiten bei der
Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile ergeben. NaturgemaR dient die Bestands-
ermittlung auch der Identifizierung von Datenliucken, die ggf. im weiteren Verfahren durch ent-
sprechende Untersuchungen zu schlie3en sind. Ein solcher weiterer Untersuchungsbedarf hat
sich hier nicht ergeben.

6.2 Ermittlung erheblicher Umweltauswirkungen

Die grundlegende Methodik zur Ermittlung erheblicher Umweltauswirkungen ist in Abschnitt
1.3.2 beschrieben. Nachweise im Sinne der Dokumentation von Ermittlungsgrundlagen und
-verfahren sind jeweils zu den einzelnen Schutzgitern beschrieben. Die Ermittlung und Bewer-
tung von erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter stitzt sich auf die Sachverhalts-
ermittlungen im Rahmen der VU/ UVS und auf die zur Vorplanung der Varianten erstellten
Fachgutachten zu Schalltechnik und Lufthygiene.

Bei der Ermittlung und Zusammenstellung der Angaben zu erheblichen Umweltauswirkungen in
der Variantenuntersuchung/ UVS zur OU Neuburg haben sich keine Schwierigkeiten ergeben.
Generell lagen ausreichende Daten zu den Schutzgutern und Umweltverhaltnissen sowie zu
den geplanten Malinahmen vor oder die erkennbaren Licken wurden durch spezifische Unter-
suchungen unter Beachtung der bisherigen Erkenntnisse rechtzeitig abgedeckt (hier Biotop-
und Nutzungstypenkartierung, Fauna-Untersuchungen, hydrogeologischer Beitrag). Bei Unsi-
cherheiten in der Ermittlung und Bewertung von Auswirkungen erfolgte eine Risikoabschatzung
auf der Grundlage einer worst case-Betrachtung.

Eching am Ammersee, den 25.06.2021

Dr. Blasy — Dr. @verland
Beratende Ingenieure GmbH & Co. KG

Bearbeitung:

Dietmar Patalong
(Dipl. Ing. Landschaftsarchitekt)

Maximilian Buchner
(M. Sc. Umweltplaner)

Martin Gauger
(M. Sc. Umweltplaner)
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BAUGESETzBUCH in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634).

BAYERISCHE VERORDNUNG UBER DIE NATURA 2000-GEBIETE (Bayerische Natura 2000-Verordnung — Bay-
Nat2000V). Verordnung zur Anderung der Vogelschutzverordnung vom 19. Februar 2016 (AlIMBI. Nr.
3/2016).

BAYERISCHES WASSERGESETZ (BAYWG) vom 25.Februar 2010 (GVBI. S. 66, ber. S.130), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 21. Februar 2018 (GVBI. S. 48).

BAYERISCHES BODENSCHUTZGESETZ (BAYBODSCHG) vom 23.Februar 1999 (GVBI. S. 36), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 12. Mai 2015 (GVBI. S. 82).

GESETZ UBER DEN SCHUTZ DER NATUR, DIE PFLEGE DER LANDSCHAFT UND DIE ERHOLUNG IN DER FREIEN
NATUR (BAYERISCHES NATURSCHUTZGESETZ - BAYNATSCHG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82), zuletzt
geandert durch Gesetz vom 24. Juli 2019 (GVBI. S. 408).

GESETZ UBER NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (BUNDESNATURSCHUTZGESETZ - BNATSCHG) vom
29. JuLl 2009 (BGBL. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 13. Mai 2019 (BGBI. | S. 706).

GESETZ UBER DIE VERMEIDUNG UND SANIERUNG VON UMWELTSCHADEN (UMWELTSCHADENSGESETZ -
USCHADG) vom 10.05.2007 (BGBI. | S. 666), zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 4.August
2016 (BGBI. | S. 1972, 1975).

GESETZ ZUR ORDNUNG DES WASSERHAUSHALTS (WASSERHAUSHALTSGESETZ - WHG) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585). Zuletzt geandert durch Gesetz vom 4. Dezember
2018 (BGBI. | S. 2254).

GESETZ ZUM SCHUTZ UND ZUR PFLEGE DER DENKMALER (BAYERISCHES DENKMALSCHUTZGESETZ - DSchG) in
der Fassung vom 12. Mai 2015 (GVBI. S. 82). Zuletzt geandert durch § 1 G vom 22. Marz 2018; (GVBI.
S. 187).

GESETZ UBER DIE UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom
24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Gesetz vom 13. Mai 2019 (BGBI. | S. 706).

GESETZ ZUM SCHUTZ VOR SCHADLICHEN BODENVERANDERUNGEN UND ZUR SANIERUNG VON ALTLASTEN
(BUNDES-BODENSCHUTZGESETZ - BBODSCHG) vom 17. Méarz 1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt geéndert durch
Gesetz vom 24. Februar 2012 (BGBI. | S. 212).

GESETZ ZUM SCHUTZ VOR SCHADLICHEN UMWELTEINWIRKUNGEN DURCH LUFTVERUNREINIGUNGEN,
GERAUSCHE, ERSCHUTTERUNGEN UND AHNLICHE VORGANGE (BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZ- BIMSCHG)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274, ber. S. 3753), zuletzt geandert
durch Gesetz vom 18. Juli 2017 (BGBI. | S. 2771).

NEUNUNDDREIRIGSTE VERORDNUNG ZUR DURCHFUHRUNG DES BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZES
(VERORDNUNG UBER LUFTQUALITATSSTANDARDS UND EMISSIONSHOCHSTMENGEN — 39. BIMSCHV) vom 2.
August 2010 (BGBI. | S. 1065).

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie - VSR). Abl. EU Nr. L 20 vom 26.1.2010, S.
7). Geandert durch Richtlinie 2013/17/EU vom 13. Mai 2013 (ABI. EU Nr. L 158 vom 10.6.2013, S. 193).
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Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie) (ABI. EG Nr. L 206 vom 22.07.1992, S.7). Zuletzt
geandert durch Richtlinie 2013/17/EU vom 13. Mai 2013 (ABI. EU Nr. L 158 vom 10.6.2013, S. 193).

Richtlinie 79/409/EWG des Rates der Europaischen Gemeinschaften vom 2. April 1979. Richtlinie Gber
die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie). Die kodifizierte Fassung (Richtli-
nie 2009/147/EG) vom 30. November 2009 ist am 15. Februar 2010 in Kraft getreten.

RICHTLINIE 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23.10.2000 zur Schaffung
eines Ordnungsrahmens fur Mainahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik - Europaische
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) vom 22.12.2000.

RICHTLINIE 2006/118/EG zum Schutz des Grundwassers vor Verschmutzung und Verschlechterung
(Grundwasserrichtlinie). — Tochterrichtlinie.der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie vom 12.12.2006.

RICHTLINIE 2008/105/EG Uber Umweltqualitdtsnormen im Bereich der Wasserpolitik. — Tochterrichtli-
nie.der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie vom 16.12.2008.

SECHZEHNTE VERORDNUNG ZUR DURCHFUHRUNG DES BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZES (16. BIMSCHV )
vom 12. Juni 1990 (BGBI. | S. 1036), zuletzt geandert durch Artikel 1 der Verordnung vom 18. Dezember
2014 (BGBI. | S. 2269).

VERORDNUNG UBER DIE BAULICHE NUTZUNG DER GRUNDSTUCKE (BAUNUTZUNGSVERORDNUNG - BAUNVO) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 1990 (BGBI. | S. 132), zuletzt geandert durch Art. 2 G
vom 4. Mai 2017 (BGBI. | S. 1057, 1062).

VERORDNUNG UBER DAS LANDESENTWICKLUNGSPROGRAMM BAYERN (LEP) vom 22. August 2013 (GVBI. S.
550, BayRS 230-1-5-W), zuletzt géndert durch Verordnung vom 21. Februar 2018 (GVBI. S. 55).

VERORDNUNG UBER DIE KOMPENSATION VON EINGRIFFEN IN NATUR UND LANDSCHAFT (BAYERISCHE
K OMPENSATIONSVERORDNUNG — BAYKOMPV) vom 7. August 2013 (GVBI. S. 517).

VERORDNUNG ZUM SCHUTZ WILD LEBENDER TIER — UND PFLANZENARTEN (BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG
- BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95, 99).

VOGELSCHUTZVERORDNUNG (VOGEV) vom 12. Juli 2006 (GVBI. S. 524, BayRS 791-8-1-U), zuletzt durch 8
1 Nr. 404 der Verordnung vom 22. Juli 2014 (GVBI. S. 286). Neufassung 2016: BAYERISCHE VERORDNUNG
UBER DIE NATURA 2000-GEBIETE.

VERORDNUNG (EG) NR. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 tber den Schutz von Exemplaren wild-
lebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels, zuletzt geéndert durch die Verord-
nung (EG Nr. 1332/2005 vom 09.8.2005.

WALDGESETZ FUR BAYERN (BAYWALDG) vom 22. Juli 2005 (GVBI. S. 313), zuletzt gedndert durch Verord-
nung vom 22. Juli 2014 (GVBI. S. 286).
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UVP-Bericht/ Umweltvertraglichkeitsstudie
Unterlage 19.1.2
Plane nach Planverzeichnis
Nummer Bezeichnung MaRstab
Lageplane
u10 Lage Varianten und Untersuchungsgebiet, Schutzgebiete und geschitzte 1:10.000
Objekte
u11-1 Bestand Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt — West 1: 5.000
uU11-2 Bestand Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt — Ost 1: 5.000
U121 Lage, Art und Umfang des Vorhabens — West 1: 5.000
U12-2 Lage, Art und Umfang des Vorhabens — Ost 1: 5.000
Bestands- und Konfliktplane der Schutzgiiter
U 20-1 Menschen, kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter — West 1: 5.000
U 20-2 Menschen, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter — Ost 1: 5.000
U211 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt — West 1: 5.000
u21-2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt — Ost 1: 5.000
U 22-1 Flache, Boden und Wasser — West 1: 5.000
U 22-2 Flache, Boden und Wasser — Ost 1: 5.000
U 23-1 Landschaft, Luft und Klima — West 1: 5.000
U 23-2 Landschaft, Luft und Klima — Ost 1: 5.000




